DATE NOI CU PRIVIRE LA CRONOLOGIA CAPIDAVEI
ROMANE TIRZII

RADU FLORESCU

Rezultatele cercetdrii vestigiilor de epocd romand de la Capidava,
efectuate pind in 1955 au fost expuse in monografia publicatid in 1958 L.
Aceastd publicatie nu a cuprins toate descoperirile. Pe de altd parte
observatii si chiar sdpdturi noi au adus in discutie si alte probleme
legate de viata Capidavei in epoca romand permifind unele precizéri
in legaturd cu topografia si cronologia sa.

Monografia consemna
douad faze constructive ale zi-
dului de incinti roman-tirziu :
prima datatd la sfirsitul secolu-
lui al ITI-lea, cea de a doua in
a doua jumdtate a secolului
al IV-lea (post 337 en.) 2

Reluarea studiului tehni- A
cii  constructive a zidului de r
incinta (fig. 1) a permis identi- _:]‘l
ficarea a trei faze constructive
distincte : G B

— prima fazd — I — este
caracterizatd de doud tipuri di- a.)

ferite de parament :

ha
FU g ]--H::Uciba
a. parament in opus é 5 &

quadratim, dmwcalce!r OOhth.’ Fig. 1. Traseul zidului de incintd cu nu-
dens, regulat téiat in blocuri merotarea curtinelor si turnurilor.

1 Gr. Florescu, R. Florescu, P. Diaconu, Capidave, Monografie arheologicd,
Bucuresti, 1958, 266 p., il., IV planuri.
2 Gr. Florescu, Capidava, p. 67T—68.
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paralelipipedice, izometrice avind proper{ii de circa 1/3. Din acest tip
de parament nu se péstreazd decit puiine elemente in turnurile 2, 3 si
mai ales 5 ; ' '

b. parament in opus incertum, constituit din asize de cite doui
siruri de piatrd, ¢i anume un sir de moloane vag ecuarisate, mari, re-
lativ omogene, si altul de pietre mai mici, de asemenea cmogene si vag
ecuarisate. Mortarul este dens si
tare, cu nisip §i pietris méirunt, praf
de cirdmida si aschii de cirdmidi
pisatd. (fig. 8). Acest tip de para-
ment poate fi incd identificat in
partea inferioard a curtinelor A, B,
portiunea de vest, C precum si pe
latura interioard de sud-est a tur-
nului 1.

— Ceadea douafazid — II —
constructiva este de asemenea carac-
terizatd de doud tipuri de zidérie :

— a. — un tip in opus gua-
dratum din calcar cochilifer, mai
slab, téiat in blocuri paralelipipedice,
izometrice, avind propcrtie de circa
1/3 — 1/2. (fig. 4). Din acest tip de
parament se pastreazd elemente la
baza turnului 2 si 6, precum si pe
curtinele ¥ si G ;

‘b. — parament de blocuri de
calcar, mici, cubice, cioplite sumar,
dispuse in siruri regulate, opus vitta-
tum. Mortarul, mai fin, confine de
asemenea praf de cirdmidi (fig. 5).
E e e W /cestui tip di apartin partea de nord
Fig. 2. Turnul 4 — unul din stilpii cen- a curtinei B, partea superioard a
trali (faza I-a) si paramentul laturii de curtinei C si D, curtina E in intre-

s.v.. filind cu curtina (faza II b). Z ’ X . 3 =
gime, precum si latura interioara
de sud a turnului 2 si latura interioard de sud-vest a turnului 4.

— In sfirgit, cea de a treia fazd — III — constructivi este carac-
terizatd, de asemenea, prin doud tipuri de parament :
a — paramentii turnurilor 1, 4, 6 si 7 ca si ai curtinelor F si G,

la origine (prcbabil faza I, sigur faza II) construiti din blocuri de cal-
car ccchilifer au fost reconstruiti tot in opus quadratum dar folosind
multe spolia, ceea ce a atras si o renuntare la izometrie, ansamblul unui
asemenea parament seminind adesea cu o ziddrie englezeascd (fig. 6);

b — al doilea tip este in opus incertum cu moloane de calcar ex-
trem de variate ca forme gi dimensiuni, grupate in asize de cite doua
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siruri de pietre, cu mari interstitii intre ele, completate cu tasele. Mor-
tarul este cu nisip cu impuritdti, cu agregat de mérgiritar mare si rare
aschii mari de cdrdmida sfiarimatd, Se pistreazd pe alccuri si scliviseala
rostuieliler fuguite. De asemenea este interesant de remarcat ci, in re-
petate cazuri, gabaritul asizelor este determinat de blocuri paralelipi-

Fig. 3. Curtina A — partea inferioara faza I b, partea su-
superioard faza III b si latura de s.v. a turnului f faza II a.

pedice, corespunzind unei asize de opus quadratum din exterior, si care
ritmeazd asiza, repartizind-o in panocuri (fig. 7) turnul 1, 2, 4, 6 para-
mentele interioare.

Observatiile expuse pind acum documenteazd cu certitudine exis-
tenta a trei faze constructive ale incintei romane {tirzii. Aceste faze
au fost descrise in ordinea lor cronologicd, dar este evident cd aceastd
descriere nu justificd si ordinea amintitd. In acest sens se pot mentiona
citeva chservatii concludente privind raporturile topo-stratigrafice din-
tre cele trei maniere diferite de tehnicd a zidariei :

— pe toatd intinderea curtinei A (fig. 3) si pe partea de sud-vest
a curtinei B faza IIl suprapune clar faza I. Partea de nord-vest a curti-
nei B, construitd integral in maniera II, se tesa grosolan atit cu partea
de jos a portiunii de sud-vest, cit si cu aceea de sus, ceea ce nu per-
mite decit si se afirme ca este oricum, altceva ;

_ —in turnul 2, in schimb, se vede clar cum paramentul interior
initial construit in maniera II a fost refdcut in maniera III, (fig. 8)
situatie care se verifici si in turnul 4 ;

— in sfirsit, pe curtina C se observi clar cum partea de jos con-
struitd in maniera I, care corespunde dealtfel cu resturile turnului 3,
este suprapusi de o refacere in maniera II, care trece peste strepii creatii
de demolarea turnului 3, completind ruptura cu un parament nou
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(fig. 5). Toate aceste observaiii sint tot atitea dovezi ale succesiunii
cronologice a fazelor constructive exact in ordinea in care au fost de-
scrise si dispenseazd de o discutie mai ampld. Fard indoiala, ele ridica
problema corespondentei cu stratificarea depunerilor de culturd mate-

Fig. 4. Turnul II cu resturi de parament exterior din faza
1I-a inainte de consolidare.

Fig, 5. Curtinele C si D — partea inferioari faza I b, par-
tea superioara faza II b, cu sterpii turaului 3, demantelat,
acoperiti de zidarie din faza II b.

riala si de dariméaturi din interiorul zidului de incintd, dar aceasta ra-
mine oricum o problemd de viitor. Acceptind din capul locului data
constructiei initiale in vremea Tetrarhiei si pe a ultimei faze (III la
noi, II la Gr. Florescu) la mijlocul secolului IV, intrucit se intemeiaza
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pe argumente si dovezi concludente, rdmine si prcpunem o ipofezd de
datare pentru distrugerea fazei I si constructia fazei II. Sprijinindu-ne
numai pe informatii indirecte se poate admite ca datd prcbabild a refa-
cerii cetdtii — faza II — domnia lui Valens, cind stim cd s-au ridicat
si alte constructii militare in Dobrogea in contextul luptelor cu gotii3.

B 1 ‘ 5 £ ¢ i L e e b
Fig. 6. Turnul 4, cu zidarie din faza III a. Partea superioara
— completari de consolidare.

Fig. 7. Turnul 2 — parament interior din faza III b.

3 Cf. Din istoria Dobrogei, vol. II, p. 393—396.
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In relatie directd cu cronologia zidului de incinti roman tirziu
std si datarea zidului castelului din coltul de sud al cetatii. In masura
in care datarea fazei III a incintei romane tirzii nu a fost modificata
de noile observatii, nu este necesard propunerea altei datéri pentru
castel, Dar cum intr-o contributie relativ recentd, Petre Diaconu pro-
punea datarea acestui zid in secclul X si-1 asocia cu o situatie pe larg
descrisd in Nota toparhului gnonim, localizind sediul acestuia din urmi
la Capidava ¥, aceasti interventie implici reluarea discutiei.

Indrizneata ipotezd se intemeia pe faptul cd pe berma =zidului
demantelat au fost gisite {ragmente ceramice tipice pentru secolele
X-XI en.

Valoarea observatiei este relativd, in mésura in care demantela-
rea paramentului — si de la un punct dat incolo, chiar a zidului caste-
lului tirziu insusi — implica o deranjare a stratificatiei originare, in
cadrul cireia fragmente ceramice din sec. X-XI puteau ajunge pe berma
castelului din secolul VI e.n. Prezenta acestor fragmente pe bermi pre-
cizeazd termenul post gquem zidul a fost demantelat.

In schimb faptul ci zidul insusi sete spart si deranjat de bordeie
din stratul feudal timpuriu (VI/2, 4, 10, 14)5 este o dovadd peremptorie
ca a fost construit inaintea bordeielor amintite.

Fard indoiald sdpdturile viitoare, si indeosebi cercetarea santului
care dubleazd zidul castelului vor putea aduce noi precizdri de natura
sd elucideze definitiv problema, in rama trasatd mai sus, care si ri-
mind un cadru definitiv cistigat. Probabil cd si o analizd mai atentd a
situatiei descrise in izvorul bizantin in comparatie cu terenul, va scoate
in evidentd deosebiri importante care fac dificild identificarea pro-
pusd ©.

Intr-o anumitd méisurd, mai dificilda se dovedeste a fi precizarea
raporturilor dintre zidul de incintd al castelului tirziu si constructiile
descoperite in interiorul acestuia. Intr-adevér, pe aceastd suprafatd sa-
piturile mai vechi sau mal noi au permis identificarea vestigiilor a
trei importante edificii de ziddrie cu mortar de var, precum si a doud
constructii din zid de piatrd cu pidmint.

Asa cum sint ele consemnate pe planurile publicate in monogra-
fie 7 edificiile din zidirie cu mortar, incomplet sdpate se prezentau in

4 P, Diaconu, Despre datarea valului de piaird din Dobrogea si localizarea
evenimentelor din mote toparhului grec, in Studii, XV, 1962, 5, p. 1228 ; idem,
Zur Frage der Datierung des Steinwalles in der Dobrudscha.., Dacia, NS, VI,
1962, p. 330—331.

5 Capidave, raport asupra activitdtii arheologice din 1956, MCA, V, pl. L

6 Textul ,Notei toparhului® lasi si se inteleagh cd intre amenajarea inte-
ricard a fortului construit de toparh si aceea a restulul agezarii exista o diferentd
notabild, toate clementele pretioase ale comunitiatii fiind concentrate acolo. Situatia
observata pe teren la Capidava atestd mai degrabid o perfectd omogenitate de
siructuri si nivel de wviatia. Si acesta nu este decit un exemplu.

7 Capidava, pl. I, Plan general.
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Fig. 8. Turnul 2 — interior, latura s. cu parament vechi din faza
cu parament refacut din faza III b,

IT b si latura s.e,
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1955, dupd ce fusesera cercetate in campaniile de sapaturi 1943—1949
sub urmatorul aspect :

Adosat zidului de incintd, curtina H, au fost surprinde zidurile de
sud-vest si parte din cel de nord-vest — acesta din urmi strdpuns de
o poartd largd, precum si crepidoma unui portic cu resturile unui pilas-
tru de colt in L si a doi alti pilastri de sectiune dreptunghiulard. In
interiorul edificiului au fost dezvelite resturile a patru pilastri coli-
neari formind un sir, ca si urmele unui singur pilastru — cu elevatia
complet demantelatd — din capitul de sud-vest al sirului paralel. Este
vorba evident de un edificiu pe plan bazilical, orientat transversal (?)
incomplet descoperit. Dupd tehnica constructiva folositd — opus incer-
tum, cu spolia, cu blocuri paralelipipedice ritmind asizele, cu mortar
cu mairgiritar si aschii mari de cirdmidd sfirimatd, — edificiul ar
putea apartine fazei III.

Dupd analegiile care pct fi stabilite cu edificiile bazilicale iden-
tificate in apropierea portilor la Troesmis® si la Axiopolis? acest edi-
ficiu ar putea fi un corp de gardi.

La vest de ,corpul de gardd“ este situat un edificiu pastrat nu-
mai pe juméitate — sau aproape: jumadtatea de sud-vest si latura de
nord-vest, neapdrind la suprafata la care se oprise sdpitura, in 1949.
Suprafata aceasta coincidea cu nivelul de célcare propriu fiecdruia din-
tre edificii, sigur indicat de depunerile din interior, de praguri si cre-
pidome, ca si de rezalitul fundatiilor ¥, Edificiul se compunea din doud
inciperi : o mare sald dreptunghiulard orientatd longitudinal si o sald
mai micd dreptunghiulard, orientatd, transversal si continuindu-se spre
sud-est cu o absida.

Sépdturile din 1967 (sectorul VII) ! au putut surprinde in plus
traseul jumatdiii de sud-vest al absidei si al zidului dintre cele doua
incdperi la nivelul fundafiiler, precum si partea inferioard a fundatiilor
a doi pilasti patrati (7).

Dupéd caracteristicile de plan ale edificiului, acesta prezintd ana-
logii importante atit cu comandamentul din faza tirzie (sec. III-IV) a
eastrului Drobeta 12 cit si cu cliddirea centrald de la Ulmetum 13 si cea
de la Abrittus 14 S-ar pdrea cd este vorba de un comandament, dar in
care nu s-au pdstrat decit dispozitiile proprii funectiei strict militare nu
si cele corespunzidtoare aceleia de locuintd a comandantului.

Indltimea micd a ruinelor ca si faptul cd au fost consolidate nu
permit observatii concludente cu privire la tehnica construectiva. Gr. Flo-

8 Cf. Simion Stefan.

9 Cf. Radu Florescu, Ghidul arheologic al Dobrogei, p. 71, plan de ansam-
blu — epoca romana.

10 Cf, Capidava, Pl 1.

U Sdpdturile arheologice de Iz Capidava, MCA, VI, p. 617—627, pl. I, bor-
deiele 3, 5, 12 si 15.

12 R. Florescu, Problema orginii bazilicii crestine si principia fazei {irvzii a
ccastrului Drobeta. Apulum, V, 1964, p. 574—586, pl. 1.

13 v. Parvan, Cetatea Ulmetum, 11, plan.

1 Th, Ivanov, Archdologische Forschungen in Abrittus (1953—1961), Acta
Antiqua Philippopolitana, Studia Archaeologica, p. 91—92, fig. 1.
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rescu o data din faza I (II) cu refaceri dintr-o fazd ultericara (III);
dupd putinul cit se poate observa propunem — ipotetic — urmatoarea
datare : construitd in faza I si refdcutd in faza III.

Din cel de al treilea edificiu nu se mai pistreaza decit zidul de
nord-est-paralel cu cel de sud-vest al ,corpului de gardad“ de care este
despartit printr-un ingust pasaj — precum si inceputul unui zid per-
pendicular pe acesta.

Dupi cit se pistreazd este dificil de reconstituit planul originar si
de propus o datare. Este cert insa cad edificiul trebuie sa fie relativ con-

temporan cu ,,corpul de gardd“, impreund cu care constituie un singur
ansamblu urbanistic.

Este dificil de precizat raportul cu constructiile din piatrd cu
pamint. Un zid de piatrd cu pamint suprapune partial crepidoma por-
ticului ,,corpului de gardd“. Se poate deci avansa ipoteza ca zidurile de
piatrd cu pamint reprezinti o remaniere — probabil importantd — a
constructiilor din faza III, comportind modificari de plan si chiar
»plombe®“ si apartinind unei etape cronologice caracterizate de sara-
cirea populatiei si de decdderea institutiilor. Mai dificil este de precizat
raportul dintre zidul de incintd al castelului tirziu si constructiile din
interiorul acestora. Existd o importanti diferen{d de nivel intre berma
zidului de incintd al castelului si nivelul de cédlcare al corpului de gardd
si al comandamentului.

Nu este suficient de clar raportul dintre nivelul bermei si nivelul
de cilcare al constructiilor de piatrd cu pamint. In orice caz si aceasta
din urma este situat la o cotd inferioard. Sapdturile din 1956 (secto-
rul VI)$ nu au sesizat resturi de ziddrie care sd poatd fi racordate
constructiv si cronologic edificiilor - deserise mai sus. Acest fapt insa
se poate datora si faptului cd aceste sdpdturi nu au atins aproape de
loc stratul roman.

Ele au modificat nivelul solului, atestind faptul cd suprafata de
la care au fost sdpate bordeiele din sectorul VI cobora in pantd lina
citre ,,comandament®. In aceste conditii, este posibil ca diferenta dintre
bermd si nivelul de cilcare al edificiului din interior si nu se dato-
reascd cresterii ,arheologice a solului prin depuneri constituind un
nivel stratigrafic intermediar, ci pantei naturale a terenului, amenajata
de romani intr-o maniera care rdmine sd fie precizata.

Rezultd de aici alternativa ci zidul de incintd sa fie relativ con-
temporan cu edificiile din interior — radmine de precizat cu care faza
a acestora — sau si fie imediat posterior. O interpretare mai largd ar
putea aprecia aceastd alternativd drept un argument in favoarea ipo-
tezei Diaconu, de datare a zidului de incintd in perioada feudald tim-
purie. O serie de observatii sint insd de naturd sd restringd aria inter-
pretarilor posibile.

Astfel situatia speciald a ,,comandamentului® si a edificiului cu
caracter nedeterminat sint un important indiciu cu privire la procese

5 MCA, V, p. 555—564.
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microgeomorifologice, de naturd sd arunce o lumind deosebitd asupra
topografiei si stratigrafiei nivelelor tirzii de la Capidava.

Astfel este clar ca elevatia celor doud edificii se intrerupe cétre
sud-vest dupd o linie de rupturd oblici in raport cu axele cetétii, a
carei origine poate fi fixatd pe curtina H la circa 42 m — practic, chiar
la inceputul bastionului 8§ — si care merg> paralel cu malul Dunarii
(asa cum era acesta inainte de a fi distrus de cariera).

Spre sud-vest de aceastd linie cercetdrile din secterul VII nu au
mai descoperit decit cel mult fundatii de ziduri romane — si acestea
intr-un numdr surprinzator de mic — pind la terasa pe care sint situate
termele si care incd din antichitate era la o cota considerabil mai joasd
(— 4,00 m), decit interiorul cetatii.

Mai mult decit atit, fiind sesizatd o groapd de bucate in forma
de clopot, adincd de 2,40 m, in bordeiul 6 din sectorul VII, groapd cu
girlici si cepac, care se pistrase intactd si goald din antichitate 17 s-a
putut constata cd atit peretii ,clopotului® cit si — in parte — ai gir-
liciului, fuseserd sdpati in pamint viu — rocd rosie — si nu in depu-
nerile romane, asa cum ar fi fost de asteptat dupad faptul cid acestea in
ruptura ripei de lingd curtina A coboard pind la circa 4 m de la supra-
fata actuald a solului.

Situatia aceasta exceptionald nu poate fi atribuitd decit sau unei
absente de ocupare romand a zonei sectorului VII — ipoteza de exclus
atit in principiu, cit si datoritd faptului cd in aceastd directie trebuie
sd se fi prelungit zidurile ,comandamentului* precum si ale edificiului
cu caracter nedeterminat, — fie unei alunecdri de straturi datoritd ru-
perii malului de catre fluviu.

Dupd tocate indiciile aceasta este solutia adevirati. Dundrea si
acum mai rupe din maluri, iar in zona termelor toate zidurile trans-
versale sint rupte dupd o oblici cu panta spre Dundre.

In aceste conditii apare deosebit de important faptul ci toate bor-
deiele din sectorul VII isi pastreazia adincimea initiald, cu alte cuvinte
suprafata de la care au fost sdpate, a fost — cu o diferentd de citiva
centimetri — aceea a terenului din momentul inceperii sdpaturii.

Aceasta inseamnd cid lunecarea de terenuri datoriti ruperii malu-
lului a avut loc in perioada cuprinsa intre abandonarea cetdfii romane
(inceputul secolului VII en.) si prima fazd a asezdrii feudale timpurii
(a doua jumadtate a secolului IX e.n.).

Dacd este asa, lipsa totald a zidului castelului tirziu atit pe latura
de sud-vest, unde sdpéaturile din sectorul VII nu i-au surprins nici ma-
car fundatiile pe traseul ipotetic consemnat in planul publicat in mo-
nografie ¥ — dar chiar pe partea de sud-vest a laturii de nord-vest
este o dovadd peremptorie cd zidul a fost si el anterior alunecirii de
terenuri, implicit primei faze a asezirii feudale timpurii.

16 Cf, MCA, VI, loc. cit., pl. I, si Capidava, pl. 1.
11 Cf. MCA, VI, p. 618.
18 Capidava, pl. 1.
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Plasat deci intre — cel mai devreme — faza III a incintei romane
tirzii (a doua jumdtate a sec. IV) si nivelul I al asezirii feudale timpurii
(a doua jumitate a secolului IX), datarea zidului de incinti se inca-
dreazd cu cea mai mare probabilitate intre mijlocul secolului V si in-
ceputul secolului VI, asa cum la timpul sdu, apreciase Grigore Flo-
rescl.

Resumé
En analysant la topographie et la téchnique de construction — appareillage
et mortiers — de la grande mureille du camp romain tardif de Capidava lautsur

reussit & établir l'existence de trois phases constructives au lieu de deux connues
jusgqu'a présent. Il attribue aussi les constructions romaines decouvertes a linte-
rieur de la fortifications, d'aprés leu caractéristiques aux trois phases construc-
tives mentionnées : le corps de garde a la IIl-éme, et le commendement de type
tardif, basilical, a la I-ére avec restaurations de la III-2me.

A cette occasion est rouverte la discussion de la date de la muraille du
petit castellum du coin sud du camp qui a été attribué par Gr. Florescu au
VI-éme siécle et par P. Diaconu au X-éeme. En mettant en wvaleur l'observaiion
que trois fouds de cabannes du X-éme siécles, detriusent partiellement la mu-
raille du castellum I'auteur conclut pour sa datation au VI-éme siécle.

A lappui de cette opinion il ajoute aussi le fait que d’aprés les observations
effectuées pendant les fouilles de la zone sitée au sud-ouest de la muraille du
castellum, un glissement de terrain a detruit et ,nettoyé“ les vestiges monumen-
tales de l’epoque romaine. Par conséquence les cabanmes du X-éme — XI-eme
siecle s'enfoucent dans la terre viérge et point dans des couches romaines, comme
dans les autres secteurs du camp romain tardif. Or, tout juste, la courtine nord-
ouest de la muraille du eastellum, qui manque aussi, etant glissé, aide a situer
la construction de ce dernier, avant le creusement des c¢abannes, donc au
VI-éme siécle.





