LA CERAMIQUE ROMAINE TARDIVE A DECOR ESTAMPE
DECOUVERTE A TOMIS

MARIA MUNTEANU, GH. PAPUC

Cette importante catégorie de la céramique romaine tardive, formée
de vases de petite dimension (d'assiettes plates ou de bols & larges bords
et un peu creux), en pdte rouge-brique de qualité supéricure, peinte en
rouge aussi, a l'intérieur ornés de décor estampé, est connue dans plusi-
eurs localités de Scythia Minor ; on I'a découverte en assez grande quan-
tité & Histria, ce qui a permis d'en faire une étude ', ensuite & Tropaeum
Traiani 2, Sacidava 3, Capidava ¥4, Carsium 5, Piatra Frecatei 6, Dinogetia?,
Aegyssus 8, Salsovia®. A l'occasion des fouilles effectuées sur la falaise
ouest de Tomis pour l'édifice romain & mosaique, on a découvert une

T Em. Popescu, Ceramica romand tirzie cu decor stompilat descoperité la Histrig,
dans Studii si cercetdri de istorie veche, Bucuresti, 16, 1965, 4, p. 695-724.

2 Gh. Stefan, Anciens vestiges chrétiens & Dinogetia-Bisericufa, dans Dacia, 11-12,
1945-1947, p. 306 ; Gh. Papuc, dans Pontica, 6, Constanta, 1973, p. 154, la note 7.

3 C. Scorpan, Sacidava si unele probleme stratigrafice si cronologice ale limes-u-
lui Dobrogei romane (sec. V e.n. in arheologia dobrogeand), dans Pontica, 5, Constanta,
1972, p. 321, fig. 15-16.

4 Les deux fragments de Capidava ont été trouvés sur le bord du Danube, & la
surface du terrain, d'aprés les information fournies par notre colléegue N. Georgescu-Che-
lutd, que nous remercions encore a cette occasion. Sur le fond du vase du premier frag-
ment sont imprimés trois cantharoi, disposés horizontalement, la derniére estampille de
droit superposant un peu sur la précédente ; le second fragment garde sur le fond du
vase une grande croix, & double contour.

5 A. Aricescu, Noi date despre cetatea de la Hirsova, dans Pontica, 4, Constanta,
1971, p. 355, fig. 4 a.

6 Em. Popescu, op. cit, p. 696, la note 13.

7 Gh. Stefan, op. cit. ; Sdpdturile de la Garvdn, dans Studii §i cercetdri de istorie
veche, 2, Bucuresti, 1951, p. 37, fig. 25; Gh. Stefan, |. Barnea, B. Mitrea, Santierul de
ra Garvdn (Dinogetia), dans Materiale si cercetdri arheologice, 8, Bucuresti 1962, p. 678,
fig. 5; . Barnea, Din istoria Dobrogei, 2, Bucuresti 1968, p. 493 ; idem, O casd romand
tirzie de la Dinogetia, dans Studii si cercetdri de istorie veche, 20, Bucuresti, 1969,
p. 255-263.

8 'information est due & Andrei Opait du Musée de Tulcea, que nous remercions
aussi a cette occasion.

? Em. Popescu, op. cit.,, p. 696, la note 11.
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quantité considérable de céramique 10, celle de luxe & décor estampé,
récemment étudiée en détail, est bien représentée .

Les fouilles effectuées en 1974—1975 2, tout prés de I'édifice romain
a mosaique, dans la partie est de son escalier d'accés, ont mené a la
découverte, dans un contexte des V-VIe siécle de n.&., dans la piéce no. 3,
au niveau de la terrasse C 3, de quelques morceaux de céramique & décor
estampé, que nous traiterons plus loin.

Comme on l'a remarqué, la céramique & décor estampé de Scythia
Minor s'intégre dans le cadre de la céramique de cette catégorie de la
zone orientale de I'Empire Romain ¥, dans la sphére économique et cul-
turelle de laguelle entrait la province 15, de méme que des ressemblances
avec les découvertes de I'Afrique du Nord, surtout en ce qui concerne les
exemplaires de la premiére phase, n'y manquent pas .

En s’appuyant sur les classifications typologiques et chronologiques
connues des études mentionnées, on constate le manque dans notre lot
des fragments de céramique du premier groupe, qui est la plus vieille caté-
gorie de céramique estampée, décorée de palmes disposées d'une fagon
radiale combinées de petits motifs auxiliaires 7 ; cette absence s‘explique

par le niveau ol l'on a trouvé les fragments qui nous intéréssent 8,

0 A, Rdadulescu, Amfore cu inscriptii de la Edificiul roman cu mozaic din Tomis,
dans Pontica, 6, Constanta, 1973, p. 193 ; idem, Dezvoltarea mestesugurilor in Dobrogea
romand, I. Contributii la cunoasterea ceramicii romane (manuscrit).

" Gh. Papuc, Ceramica romand tirzie cu decor stampilat descoperitd la Edificiul
roman cu mozaic din Tomis, dans Pontica, 6, Constanta, 1973, p. 153—-192.

2 La fouille est encore inédite ; le matériel sera publie dans la revue Pontica.

3 En ce qui concerne le systtme constructif de l'édifice romain @ mosaique:
V. Canarache, L'édifice & mosaique découvert devant le port de Tomi, dans Studii Cla-
sice, 3, Bucuresti, 1961, p. 229-240 ; idem, Edificiul cu mozaic din Tomis, Bucuresti, 1966 ;
I. Negoescu, Monumentul cu mozaic de la Constanfa, Bucuresti, 1968 ; A. Rddulescu,
Date tehnice despre edificiul cu mozaic din Constanta, dans Buletinul Monumentelor
Istorice, 39, Bucuresti, 1970, 3, p. 52-56 ; M. Bucovalg, L'édifice romain & mosaigue de
Tomi, 1975.

# K, Kibler, Spdtantike Stempelkeramik. Mitteilungen aus dem Kerameikos V,
dans Athen Mitt.,, 56, 1931, p. 75-86 ; F. O. Waagé, The Roman and Byzantine Pottery,
dans Hesperia, Journal of the American School of Classical Studies at Athens, 2, 1933,
I, p. 279, 293-304; idem, Antioch on the Orontes, IV, 1. Ceramic and Islamic coins.
(Publication of the Commitee for Excavation of Antioch and its Vicinity), Princeton, 1948,
p. 4, 43-58 ; K. Kibler, Zum Formwandel in der Spdtantiken-attischen Tonplastik, dans
Jahrbuch des Deutschen Archéiologischen Instituts, 67, 1952, p. 99-145; H. S. Robinson,
The Athenian Agora. Results of Excavations conducted by the American School of Classi-
cal Studies at Athens, V, Pottery of the Roman Period. Chronology, Princeton, 1959, p. 76
et suiv. ; J. W. Hayes, Late Roman Pottery, Brit. School at Rome, Londen, 1972 p. 323 et
suiv. ; cf. Em. Popescu, op. cit.,, p. 696—697.

5 |. Barnea, Din istoria Dobrogei, 2, Bucuresti, 1968, p. 493.

% A, Jodin, M. Ponsich, La céramique estampée du Maroc romain, dans Bulletin
d’'archéologie marocaine, 4, 1960, p. 287-318 ; idem, Nouvelles observations sur la céra-
mique estampée du Maroc romain, ibidem, 7, 1967, p. 449-544, A. lodin, Les établisse-
ment du roi Juba Il aux lles Purpuraires (Mogador), Tanger, 1967, p. 156—160, les plan-
ches LXVIII-LXX, fig. 27-28.

7 J, W. Hayes, op. cit, p. 323, 349, date le premier groupe entre 360 et 450. Pour
I'Afrique, v. supra la note 14, ol est spécifié aussi le 1Ve siecle de n.&.

B Pontica, 6, 1973, p. 156, 190, constate le petite nombre d'exemplaires vieux dans
les découvertes de mosaique.



LA CERAMIQUE ROMAINE TARDIVE A DECOR ESTAMPE DECOUVERTE A TOMI, 149

En échange nous avons des fragments de céramique du II* groupe,
ornés de motifs floraux qui se répétent, disposés d'habitude en bande con-
centrique, bordés de cercles linéaires et striés. On a daté les vases de la
Il catégorie depuis la seconde moitié du Ve siécle de n.é. ™,

Nous rappelons ainsi que sur deux des fragments du Il® groupe est
représenté le bourgeon de lotus : sur un fragment en péte brique, pein-
ture rouge-brique, le décor apparait disposé en bande concentrique, bor-
dée a l'extérieur par des cercles a stries et a l'intérieur par deux cercles
linéaires (pl. I, fig. 1); sur le deuxiéme en pdte brique, peinture brique-
jaundtre, on a gardé une seule estampille, qu‘on a probablement répétée
deux fois, ce décor figurant aussi dans le deuxiéme groupe (pl. |, fig. 2).
Les fragments dont on a parlé s'ajoutent aux sept exemplaires similaires
découverts dans |'édifice @ mosaique de Tomis 20,

Le décor formé par la letire S, ornée de volutes, apparait sur un mor-
ceau en pdte brique, peinture rouge-brique ; I'estampille disposée hori-
zontalement était probablement répétée plusieurs fois (pl. |, fig. 3). On a
trouvé trois fragments ainsi ornés dans la mosaique de Tomis 2!, mais on
peut faire encore des analogies avec les découvertes d'Histria® et
d'Athénes 23.

Sur un fragment en pdte brique, peinture brique-jaundtre, il y a un
décor formé d'un chaine de cercles, encadré par deux enchainement de
demi-cercles, avec deux parties de deux estampilles, répétées quelques
fois sur le fond du vase (pl. Il, fig. 4). On recontre un décor parail sur un
fragment découvert dans |'édifice romain & mosaique de Tomis? et &
Athénes 2 egalement.

Du deuxiéme groupe fait toujours partie le décor formé d'une croix
mise sur un_rhombe, ornement disposé en bande concentrique, bordé &
|'extérieur par un cercle linéaire (pl- I, fig. 5). On trouve une estampille
identique sur fes quatre fragments découverts dans la mosaique de Tomis 2%,

de méme que parmi les découvertes d'Histria 27, d’Antioche et d'Athénes %,

Au deuxiéme groupe appartient aussi un fragment en pdate brique-
jaunetre, peinture jaunétre, décoré de dauphins imprimés sur le fond du
vase, d'une facon radiale, en tout, probablement, sept fois (pl. Il, fig. 6).
Le décor est entouré de cercles concentriques, un peu mis en relief, aprés
quoi il se peut quune bande concentrique suive, par l'application de la
méme estampille, motif qu'on recontre sur l'un des six fragments décorés
de dauphins, trouvés dans |'édifice romain de Tomis ? ; la méme estampille

® J, W. Hays, op. cit, p. 349 :le deuxiéme groupe est compris entre 440—490 de n.e.
20 Pontica, 6, 1973, p. 160, 162, fig. 4, 1-7 ; cf. .M. Hayes, op. cit., fig. 73 m, p. 353.
21 Pontica, 6, 1973, p. 163, fig. 5, 4—6.

22 Em. Popescu, op. cit., p. 708, fig. 7, 2.

23 J, W. Hayes, op. cit., fig. 73 z, p. 355.

2% Pontica, 6, 1973, p. 160, 163, fig. 5, 9.

2 ), W, Hayes, op. cit., p. 355, fig. 74 a.

% Pontica, 6, 1973, p. 161, 165, fig. 7, 1-4.

27 Em. Popescu, op. cit, p. 710, 713, fig. 11, 6.

28 J, W. Hayes, op. cit, fig. 74, j, k, p. 357.

% Pontica, 6, 1973, p. 167, 170, fig. 10, 2.
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est connue aussi des découvertes d'Histria 30, de Carsium 3. On signale
que la croix mise sur un rhombe et le daphin aussi apparaissent égale-
ment imprimés sur des vases du troisiéme groupe 32 ; dans le cas ci-présent
on garde pourtant une forme d‘ornementation spécifique pour le
second groupe.

Le troisiéme groupe comprend les vases décorés avec une seule
estampille au milieu, sans d'autres décors auxiliaires, estampille qui est
plus grande et mieux exécutée que celles du groupe précédent. Les motifs
animals et floraux, plus rarement les figures humaines, continuent a étre
utilisés comme ornement ; les plus nombreux sont les vases décorés de
croix simples ou & monogramme, qui restent encore, par rapport aux autres
ornements, jusqu'a la fin du Vie siécle de n.é. La période de diffusion du
llle groupe a été comprise entre les années 470-580 33 ; les fragments que
nous avons trouvés dans une couche du VI¢ siécle appartiennent en grande
partie & ce groupe.

Nous rappelons d’'abord un fragment en pate brique, peinture bri-
que-jaunadtre, décoré d'un cantharos appliqué sur le fond du vase, soig-
neusement exécuté, identique & un exemplaire de quelques fragments ornés
de cantharos trouvés dans la mosaique 3* (pl. 1, fig. 7) ; pour cette estam-
pille on trouve des analogies dans la partie-est de |'Empire Romain 33,

Une croix & monogramme et @ pendentifs sous la branche verticale
est conservée en entier sur un fragment en pate briquefonsé, peinture tirant
sur le marron @ éclat métallique, tandis que sur les deux autres seulement
en partie (pl. lil, fig. 8 a, b, ¢). A Tomis sont connus 14 fragments ainsi
ornés & l'édifice romain & mosaique et un autre, provenant d’'un autre point
de la ville 3 ; on rencontre aussi le décor sur les fragments découverts &
Histria 37 et dans les villes nord-pontique 38,

Un fragment en pdte brique, peinture de la méme couleure & éclat
métalligue, est orné de croix & monogramme et @ pendentifs sous la bran-
che verticale, disposées en forme radiale, ayant la boucle de rho & exté-
rieur (pl. 1V, fig. 9). De la mosaique de Tomis on connait un exemplaire
& croix-monogramme avec quatre pendentifs d'un cdte et de l'autre des
branches, |‘estampille se trouvant appliquée guatre feis d'une facon radi-
ale, ayant la boucle de rho vers le centre du vase ¥. A Dinogetia aussi, sur
le fond d'une terrine datant du Ve siécle de n.é., apparait la croix-meno-
gramme, répétée sept fois, ornement qu'on a imprimé & l'invers 40,

3 Em. Popescu, op. c¢it.,, p. 706, 708, fig. 7, 1.

31 A, Aricescu, dans Pontica, 4, 1971, p. 354-355, fig. 4 v : fragment décoré a
8 dauphins.

32 J, W, Hayes, op. cit., p. 361, fig. 76, n, o, p.

33 |bidem, p. 349.

34 Pontica, 6, 1973, p. 171, fig. 11, 5; p. 176.

3 . W. Hayes, op. cit., fig. 78 b, p. 362—363.

36 Pontica, 6, 1973, p. 180, la note no. 105, p. 184, fig. 21, 1-6.

37 Em. Popescu, op. cit, p. 707, 709, fig. 8, 2, 5; J. W. Hayes, op. cit, fig. 381, j,
k, p. 365.
P 33 M.LA., 25, 1952, p. 126, 320.
3% Pontica, 6, 1973, p. 180, 181, fig. 18, 6.
40 Gh. Stefan, dans Dacia, 11-12, 1945-1947, p. 306.
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Sur un fragment en péte brique, peinture de la méme couleur, appa-
rait la croix-monogramme avec quatre pendentifs sur un cdté et sur 'autre
des branches, ayant la boucle de rho en haut, & gauche, et en bas, &
droite (pl. IV, fig. 10). Les bras sont étroits et les bouts trés élargies, en
forme rectangulaire. Les quatre motifs circulaires autour des branches
apparaissent sur plusieurs fragments de la mosaique 4, sans avoir trouvé
quant méme un exemplaire identifique a celui dont nous avons parlé.

Une partie de la branche de la croix grecque a décor pointillé, entou-
rée de deux bandes & stries, est conservée sur un fragment en péte jou-
ndtre, peinture de la méme couleure & écrat-métalique (pl. IV, fig. 11) ; on
a trouvé |‘estampille et lo pdte sur d'autres fragments dans ['édifice
tomitain 42,

Sur le fond d'un vase réalisé dans une péte rouge-brique, a été
imprimé [‘estampille d'une croix pleine, dont les branches sont |égérement
élargies (pl. IV, fig. 12) ; pour celle — ci il existe des analogies & Tomis) %3,

Nous signalons egalement qu‘on a trouvé des fragments qui conser-
vent seulement des ornements auxiliaires : des cercles linéaires et des stries.

Les fragments ci-presentés, provenant tous de fonds d'assiettes {pl. V,
fig. 13), ne permettent pas une réconstitution de 'ensemble des vases, dont
on connait trés bien le profil des autres découvertes #. Nous rappelons
pourtant que dans la méme place on a trouvé de nombreux bords de vasses
qui, par leur pate et couleur, appartiennent indéniablement aux vases @
décor estampé.

C'est toujours a I'Edifice romain & mosaique que nous avons identi-
fié¢ trois morceaux de céramique a décor estampé, appartenant aux |l et
tlle groupes. Sur I'un des fragments est représentée une palmette stylisée 45,
disposée verticalement et formant par sa répétition une bande autour d'un
ornement central qui ne s'est pas conservé. La pdte est ton de brique foncé,
fine, & dégraissont, la peinture rouge-brique. Le fragment est une partie
du fond d’une assiette plate dont I'anneau du fond est large, peu relevé
(pl. V, fig. 14). Un autre fragment, en pdte de meilleure qualité, conserve,
toujours partiellement, le décor estampé représentant un cerf % ; ce qu'on
peut voir encore ce sont seulement les cornes de l‘animal (pl. V, fig. 15).
La couleur de la pate est ton de brique tirant sur le marron, la peinture
brigue foncé. Le décor central est entouré d'une bande formée de trois
larges cercles concentriques. C'est toujours au 11l groupe, comme le frag-
menti décrit ci-dessus, qu'appartient un autre qui représente une croix de
grandes dimensions, aux extrémités élargies, & double contour, sur la croix
apparaissent des losanges de différentes dimensions, représentant des pie-
rreries montées 47 (pl. VI, fig. 16). D'un coté et de l'autre de la branche

41 Pontica, 6, 1973, p. 183, fig. 20, 1, 6 ; p. 187, nr. 10.

42 |bidem, p. 187, nr. 8 ; p. 189, fig. 25, 1-6.

43 |bidem, p. 183, fig. 20,3 ; p. 187 ; cf. Hayes, op. cit., p. 367.

44 1. W. Hayes, op cit., p. 325, sqq.

45 Pontica, 6, 1973, p. 159, fig. 3, 1-3, 5.

4 |bidem, p. 173, fig. 13, 2,

Quelque peu semblable en ce qui concerne I'ornement de la croix, dans Pontica,
6, 1973, p. 182, fig. 19, 8.
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verticale, vers le bas, avait été estampée une figure géométrique d’une
forme difficile & identifier, La pdte contient du dégraissant, le vase avait
de grosses parois, le profil du fragment nous indique un plateau de gran-
des dimensions. La peinture qui couvrait I'intérieur du vase, douée d’éclat
métallique, nous parait surtout d'une qualité remarquable ; un autre argu-
ment en faveur de la qualité remarquable du vase est sa couleur rouge-
orange. Les travaux déja publiés #8 ainsi que le présent nous serviront de
base pour essayer de conclure sur la diffusion de ce type céramique ainsi
que sur |'évolution de la céramique & décor estampé de la zone de Tomis.

En ce qui concerne la céramique du I groupe, nous pouvons affir-
mer que tous les fragments que nous possédons sont du méme genre du
point de vue de la couleur et de la composition de la pdte. L'intérieur des
vases avait un éclat presque métallique, di en grande partie & la peinture
qui les couvrait.

Les estampilles du |¢° groupe ornementaient uniquement des vases
en forme de plateau circulaire ou des assiettes particuliérement grandes.
Nous rappelons que la céramique du [T groupe ne représente quantita-
tivement que 28,4 de la céramique & décor estampé de [I'Edifice &
mosaique. En ce qui concerne le [°®r groupe on peut donc remarquer ce
qui suit : le petit nombre de produits parvenus & Tomis, leur provenance
unitaire et leur pénétration dans notre zone peu de temps aprés 'appa-
rition de la décoration par estampage de certains produits céramiques.

La céramique & décor estampé du ll® groupe se trouve en plus
grande quantité et le décor en est beaucoup plus varié en ce qui con-
cerne les motifs utilisés. Les vases & deécor géométrique ont sur leur par-
tie intérieure de légéres cannelures exécutées a la roue. Les fragments
qui ont le décor central entouré d'un décor en bande concentrique n'ont
généralement pas gardé le premier ornement, le second étant formé de
bandes de stries, deux d'habitude. La variété du décor est plus grande
ce qui laisse a supposer, outre I'aspect quantitatif, un certain élargisse-
ment de la diffusion de ce type céramique, I'apparition de nouveaux cen-
tres ou d'ateliers avant assimilé la technique de |‘estampage ; grdce a
cet élargissement de I'aire de production, nous considérons que cetie
catégorie a pu étre produite chez nous aussi %0, Outre la variété du décor,
ce groupe connait également différentes formes céramiques & décor,
estampé. Généralement il y a des assiettes, quelques-unes plus plates,
d'autres moins plates, ayant un anneau fortement marqué sur le fond. A
part celles-ci, il y a avait d'autres vases, plus petits, de petites assiettes 51,
a coté desquelles il y avait aussi de petits bols comme le fragment décoré
d'un dauphin, en pate noire, ayant l‘anneau du fond fortement marqué

8 [bidem, p. 153—192,

2 |bidem, p. 190.

55 Nous considérons, d'aprés les fragments publiés, qu'une série de fragments ont
appartenu & des vases produits localement, surtout & la fin de la période et qui feraient
partie du lle groupe, comme par exemple Pontica, 6, 1973, p. 175, fig. 15, 3.

51 || s'agit d’'un fragment décoré & images de lotus formant une bande concentri-
que et ayant au centre la méme estampille fragment du fond d'une petite assiette, dans
Pontica, 6, 1973, p. 162, fig. 4, 6 ; un autre fragment, ibidem, p. 164, fig. 6, 3.
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et les parois du vase formant un angle assez grand avec le plan du fond 52,

Comme l'on sait, la plupart des fragments appartiennent au llle
groupe. Nous attirons encore une fois |'attention sur les quatre fragments
& estampille identiqgue — le lion 3, La forme du vase est la méme dans
tous les cas, assiette plate & annecu sur le fond. La couleur de la pdte est
légérement différente pour l'un des fragments. La peinture a aussi des
nuances légérement différentes pour les quatre fragments ce qui les indi-
que comme les différents produits d'un méme atelier, la preuve de leur
provenance commune étant dans notre cas le décor. Quant & motif déco-
ratif — le lion — sur deux autires fragments 3, |'image en est en quelque
sorte schématique, ce qui prouve [|'élargissement accentué de [|'aire de
production de la céramique & décor estampé. La méme conclusion s'im-
pose pour les fragments décorés de paon, & une exception prés 3, ol le
motif est exécuté trés schématiquement, voire naivement ; ni la qualité de
la péte n'est remarqguable, elle a |'‘aspect de celle des vases d'usage
commun. Un autre fragment, du fond d'un vase, qui conserve I'image des
jambes d'un personnage réalisée par estampage %, attire aussi l'atten-
tion par la pate d'assez bonne gualité mais surtout par I'éclat métallique
de l'intérieur, obtenu par polissage ; le profil méme du fragment est uni-
que, ayant & l'intérieur un fagennage prononcé, concentrique (pl. VI, fig. 17).
Tout cela donne & ce fragment la note d'unicité dans le cadre de la céra-
mique & décor estampé de I'Edifice romain & mosaique de Tomis.

La plupart des fragments du lll¢ groupe présentent des croix de diffé-
rents types et formes, appliquées une ou plusieurs fois ; il parait que, chro-
nologiquement, le dernier décor estampé est la croix. Nous considérons
que la production de la céramique de ce type dans notre zone est assez
grande, sans pourtant pouvoir départager d‘une maniére certaine de ce
point de vue. En ce sens, trois fragments ¥ nous paraissent éloquents par
leur péte grossiére et dont le décor — des croix & pendentifs — est mal
exécuté (pl. VI, fig. 18). Mais nous ne croyons pas que la céramique pro-
duite localement ait eu la qualité de ces trois fragments-la, ces derniers.
étant plutdt des rebuts, sans destination commerciale.

Sans doute a Tomis continucit-on d’importer des centres est-médite-
rranéens des produits céramique 38 comme par exemple les fragments &
croix pointillées ¥, dont la péate est trés semblable, dont la peinture a la
méme couleur claire, ton de brique-jaundtre et dont l'intérieur et les parois
sont trés fins ; tout cela indique de tels centres d'oll I'on continuait & impor-
ter des produits. En ce qui concerne les profils, on a affaire @ une multi-

2 |bidem, fig. 10, 1.

53 |bidem, p. 176, 172, fig. 12, — 2, 3, 5, 7.

54 |bidem, p. 172, fig. 12, 8.

55 |bidem, p. 178, fig. 16, 5.

5 |bidem, p. 179, fig. 17, 1.

57 |bidem, p. 182, fig. 19, 3 ; p. 183, fig. 20, 2 ; p. 184, fig. 21, 6.

58 Gh. Papuc, Opaite de import la Tomis, Pontica, 9, 1976, p. 201-205.
59 |dem, Pontica, 6, 1973, p. 189, fig. 25, 4-6.
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tude de formes %0 : des assiettes plates, moins plates et petites, des assiettes
creuses, une sorte de bols, ainsi que des plateaux dont le fond a différen-
tes formes.

En conclusion, nous pouvons affirmer que dans la céramique a décor
estampé on utilisait quelques motifs, les plus nombreux appartenant au ll¢
groupe. Au début la céramique du lll¢ groupe employaint aussi plusieurs
motifs mais peu & peu leur nombre a diminué, se limitant finalement & un
seul, la croix, de différents types et formes. D'ailleurs c'est cet ornement qui
marque la fin de la catégorie de céramique estampée qui disparait vers la
fin du Ve siecle n.&.

La céramique a décor estampé découverte en Scythia Minor démontre
les multiples liaisons de la province, spécialement avec les villes de la par-
tie-est de |'Empire Romain, de méme qu'une parfaite connaisance du golt
artistique de I'époque.

80 Cette multitude de formes nous la comprenons dans le sens d'une grande variété
due aux dimensions et au profil de ceriaines assiettes, de certains bols et plateaux. Ne
possédant pas de fragments comprenant aussi le bord du vase, nos censidérations repo-
sent seulement sur l'aspect du fond, de son anneau, de l'angle fait par les parois du vase
(quand ils existent) avec 'horizontale.





