A. RADULESCU

UN ACT DE SEMNIFICATIE PATRIOTICA :
RECONSTITUIREA MONUMENTULUI TRIUMFAL DE LA ADAMCLISI.

lndiscutcbil, in ierarhia valorilor patrimoniale din tara noastrd,
locul preeminent il ocupd Monumentul triumfal de la Adamclisi, Tropaeum
Traiani — cu cetatea omonimd aldturatd. De asemenea e prea bine cu-
noscut ca el semnificd piatra de inceput a zdmislirii etnice romdnesti.
Incé de la sfirsitul veacului trecut, ani in sir, ping in zilele noastre a format
obiectul cercetdrilor savante ale lui Gr. Tocilescu si a multor alti invatati
romdani si strdini. Astfel pentru Trofeul lui Traian, ridicat in anul 109 e.n.,
s-a elaborat o vastd literaturd istoricd si arheologicd, cu scopul deslusiri-
lor de simbol, artd si arhitecturd pe care le reclama imperios vestigiul. Re-
zultatele dobindite sint excelente si abia dacd mai este nevoie s& amintim
c@ meritul de a fi inlaturat misterul istoric din jurul magurii solitare de pe
platoul de la Adamclisi, intre roméni, il au Gr. Tocilescu si Radu Vulpe.
Nu putem sa trecem cu vederea contributiile insemnate si ale altor cerce-
tatori care au implicatii mai reduse in sfera interpretatiei istorice, dar au
merite remarcabile in aceea ia reconstituirii structurale, de arhitectonica,
de artd si etnografie,

Toate aceste contributii au concurat din plin la dobindirea unei ima-
gini grafice a edificiului comemorativ.

Incd din momentul in care, in anul 1882, Tocilescu a inceput degajarea
pretioaselor marturii risipite in jurul nucleului din piatrd si mortar, si re-
cuperarea acelor rdspindite prin cele mai indepdrtate si ascunse coclauri,
grija febrila pentru prezervarea si restaurarea monumentului a dominat
preocupdrile arheologilor si istoricilor romani, atit din imbolduri patriotice,
dar mai cu seamd, din ratiuni ce reieseau din constiinta supremd a respon-
sabilitatii profesionale., llustrul patriot Mihail Kogalniceanu, facindu-se
ecoul opiniei publice éltit de entuziaste, a dat curs propunerilor absolut
legitime formulate de Gr. Tocilescu de la indltimea autoritdtii sale aca-
demice, si a propus in parlament reconstituirea Monumentului nu la
Adamclisi, ci chiar in capitala, pentru valorificarea unui atit de pretios
document = adevdrata cronicd in piatrd a singeroaselor epopei dintre anii
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101-106 e.n., eveniment cardinal in etnogeneza poporului cdruia ii apar-
tinea : poporul romédn. In acest scop M. Kogdlniceanu a si obtinut fondu-
rile necesare pentru inceperea operatiunilor, ceeo ce a inlesnit transpor-
tarea la Bucuresti a tuturor pieselor figurate sau de mai mare importantd
in structura Monumentului. Timp de mai multi ani, invatatul roman Gr. To-
cilescu, a condus si supravegheat transportul, fard ca nimic sd se piarda
sau sa se strice din piesele.componente, in odiseea lor pentru itinerariul :
Adamclisi — Rasova — in care si sanii trase de boi — pe apele Dundrii pind
la Giurgiu — pe ambarecatiuni speciale — si, in sfirsit, de la Giurgiu, pina
la Bucuresti — pe linia fenatd.

Proiectul restaurdrii intr-o piatd bucuresteand a trenat multi ani, ceea
ce era de asteptat in conditiile in care interesele guvernelor care se suc-
cedau la cirma farii convergeau in jurul meschinelor intreprinderi lucrative,
pline de folos personal, in dauna actiunilor de nobild legitimare istoricd,
nationald. Si cum savantul si infocatul patriot a disparut dintre cei vii in
1909, iar protestele de mai tirziu ale lui V. Parvan pentru sustinerea cauzei
lui Gr. Tocilescu, s-au izbit de aceeasi surdd si implacabild neintelegere,
nu numai cd piesele aduse la Bucuresti au devenit indiferente ocirmuirii,
dar si lasate fard protectie devin victimele stricaciunilor ireperabile, ani
indelungati. Luate din curtea Universitatii — unde se afla Muzeul national
de antichitati — si aruncate pur si simplu in parcul Libertatii, rdmin acolo
intr-o stare jalnica si de condamnabila uitare, pind in anul 1948. An in
care din initiativa si prin grija pioasd a prof. arh. Horia Teodoru, piesele
figurate si statuia Trofeului au fost rinduite rational si sugestiv, in curtea
actualului Muzeu de istorie a partidului, a miscarii democratice si revolu-
tionare din Romania.

Restructurdrile radicale care au survenit in fiinta tdrii noastre, pe
tarim politic, social, economic si cultural, gratie noilor orizonturi si destine
iluminate de-partidul comunistilor, fac sd iasd din anonimat propriul nostnu
certificat de nastere : Monumentul Triumfal de la Adamclisi. Numerosii
interpreti dintre arheologii si istoricii de frunte ai tdrii, reprezentanti ai
opiniei publice, au de data aceasta un cu totul alt ecou la conducere__

Receptiv si plin de intelegere, dind curs campaniei permanente de
valorificare a patrimoniului cultural naitonal — material si spiritual — creat
indelungul mileniilor de istoria zbuciumatd a acestui popor, partidul a
inscris intre manifestdrile sale programatice, cercetarea, conservarea, res-
taurarea si punerea in valoarea a ansamblului arheologic de la Adamclisi :
monumentul si cetatea romand.

Forurile cdrora le incumbda acest deziderat national, erau fireste, cele
de la Bucuresti. Dar animatorii inflacdrati ai operei de restituire si reabi-
litare a monumentului, chiar la Adamdlisi, se aflau la Constanta. Miscéarii
de cercetare si valorificare a vestigiilor arheologice, initiatd si condusa timp
indelungat de cdatre Viasile Canarache, zelos reorganizator si director al
Muzeului de arheologie al Dobrogei, intre anii 1957—1969, i se integreazd
si cea enuntatd cu adresa directd : Tropaeum Traiani. In noile conditii
create dupd 1944, climatul ii era favorabil : se initia un mare reviriment in
procesul de cultivare @ mostenirii istorice. Organele de partid sublimate
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intr-o autenticd simiire de misionarism patriotic, au sprijinit aceasta ac-
tiune. Protagonistul operei de restaurare de atunci si pind astdzi a fost si
este tovardsul Vasile Vileu.

Dar campania inceputd a fost extrem de dificila. Pozitiile de pe care
se judeca o atit de indrazneatd intreprindere de restaurare erau cu totul
schimbate fat& de cele de la inceputul veacului nostru. De asemeneda, con-
digiile politice, emulatorii, cit si circumstantele total schimbate, impuneau
o altd viziune, o altd conceptie. Gasirea solutiilor pentru elaborarea unui
proiect, a determinat repetate reuniuni la Bucuresti si la Constanta, in
cadrul cdrora, istorici, arheologi, arhitecti, ingineri si cercetdtori de mare
autoritate, si-au asumat raspunderea de a cduta si adopta acea metodd
de restaurare care sd ducd in final pe de o parte la dobindirea integrald
a imaginii monumentului — pe cit posibil, cea mai veridicd — pe de wailtg,
la conservarea pretioaselor pietre figurate care au cazut in decursul vea-
curilor de pe tamburul cilindric al Monumentului, facindu-1 s& rémind doar
o umild mégurd informd, de piatrd si mortar.

Practica cercetdrilor si reconstituirilor arheologice din ultimele decenii
a abandonat vechiul procedeu de a se transporta complexele arheologice
din mediul lor istoric in alte localitdti subliniind necesitatea imperioasd
a pdstrdrii si conservarii pieselor la locul lor, acolo unde au fost create, in
cazul nostru, acolo unde au fost trdite evenimentele sculptate in platrd,
in atmosfera cimpurilor de bdtdlie in care s-au confruntat erocic, dacii si
romanii,

cest imperativ s-a impus si podoabele Monumentului au fost readuse
la Adamclisi, prin grija Direcitei Monumentelor Istorice — actuala Directie
a Patrimoniului cultural national.

Ré&minea doar ca specialistii s judece restaurarea, sé aleagd varianta
cea mai potrivitd din punct de vedere stiintific. De aceea se convoacd la
29 mai 1960 la Constania, o consfdtuire in cadrul cdreia dezbaterile au
prilejuit o prim& luare de porzitie si de orientare in aceastd direciie.

Eliminind din expunere varidntele minore, mentiondm numai pe cele
care au divizat pe participanti in doud grupe.

Prima grupd a sustinut varianta reconstituirii ,.istorice”, cu piesele
decorative originale, cele lipsé urmind sd fie completate cu replici noi.
Cea de a doua grupd preconiza pdstrarea si consolidarea tuturor elemen-
telor aflate la locul lor (trepte, promenoar, pdrti din parament, nucleul din
piatrd cu mortar etc.) si restaurarea monumentului, in liniile lui arhitec-
turale si decorative cu copii executate in piatrd, dupd piesele originale,
cit si completarea elementelor lipsd. In aceastd ipotezd piesele originale
urmau sé se pdstreze intr-un muzeu anume construit.

A doua propunere a cistigat atunci numai citiva adepti. Pentru inte-
legerea unor cdautdri si atitudini ulterioare, e bine sd& le amintim numele :
prof. Radu Vulpe, arh. Virgil Bilciurescu si prof. arh. R. Bordenache.

. Reconstituirea cu piesele originale era desigur cea mai atractivd la
prima vedere — se consemneazd in actele consfatuirii din 1960 de la Con-
stanta — fiinded pare a satisface sentimentul autenticitdtii. In cazul con-
cret al Monumentului, aceastd autenticitate este insa iluzornie, deoarece
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sigur autentice sint numai piesele luate izolat, pe citd vreme gruparea lor
pe monument nu poate fi decit ipoteticd si arbitrard, din cauza marelui
numdr de piese lipsd si mai ales, a necunoasterii corelatiei lor precise”.
Situatia nu impieteazd cu nimic monumentala monografie a lui Gr. Toci-
lescu, O. Bendorf si G. Niemann, care, in linii generale, d& imaginea to-
taléd — de fond si form& — a monumentului, dar contributia lui este suscep-
tibild de imbundtatiri. Au rdmas neprecizate o seamd de elemente, ca de
pildd ordinea metopelor, succesiunea pieselor de frizé si cornisa, mumanul
sirurilor si rindurilor de solzi de pe acoperisul tronconic cu proportia des-
cresterii dcestora...

Succesiunea metopelor istoriate — piese sculpturale care prin ordo-
nanta lor iconograficd constituiau fondul narativ semnificativ al monumen-
tului — este necunoscutd, dind mereu nastere la ipoteze contradictorii.

Ordinea si chiar numdrul pieselor din attioul festonat formeaza inca
obiect de discutie. Chiar si elementele stereotipe, decorative, de pe ste-
reobat, nu pot fi amplasate in pozitia lor originard etc.

De aceeq, asezate pe monument la inaltimea registrelor respective
si legate de nucleu printr-o cdmdsuiald de beton, piesele originale, datd
fiind si starea lor precard de conservare — ar fi condamnate la o totala
distrugere, iar monumentul redobindit astfel partial, n-ar respecta reali-
tatea antica. De asemenea posibilitatea de studiu in vederea rezolvdrii
atitor probleme stiintifice rdmase in suspensie, care implicd o cercetare
depliné a fiecarei pietre, in toaie aspectele ei, ar fi fost definitiv anulata
prin incastrarea lor in masa monumentului, iar nucleul total acoperit.

Aceste argumente sint suficiente pentru a se intelege de ce varianta
restaurdrii istorice, atit de tentantd, incd de la inceput pierde din aderenti
si face loc unei dispute care avea sd se prelungeascd multd vreme — si
aceasta, in dauna cauzei restaurdrii.

Abia dupd incd 12 ani, este reluatd — deci reactualizatd — cea de a
doua variantd dezbdtutd la rindu-i in repetate ocazii, dar care, intr-un
proces de clarificare stiintificd, avea s@ se impund si sa cistige adeziunea
unanimé a specialistilor.

Finalizatd in fond si formd, asa numita restaunare ,,autoportanta”, o
putem rezuma pe scurt in citeva fraze. Restaurarea treptelor cu piatra ex-
trasa tot din cariera de la Deleni. Apoi, pe o bazd solidd datd de un pat
de beton care imitd primele trei rinduri de asize ale paramentului, se inaltd
o timplarie metalica, divizatd in cadre, carora li se monteazd simili de pia-
trd artificiald, in realitate copii in pldci subtiri, de pe piesele originale.
In chipul acesta montarea si demontarea pldcilor care reproduc pietrele
figurate si nefigurate ale soclului cilindric sau al acoperisului cu bazele
hexagonale si statuia trofeului, se pot inlocui si stubstitui oricind, in func-
tie de rezultatele cercetarilor ulterioare. Avantajele acesteii machete la
dimensiunile originale, sint multiple :

a. capatdm imaginea integrald a ‘monumentului, in toatd mdretia lui,
si cu toate registrele exterioare ale ornamenticii ;

b. se pastreazd la locul lor nucleul cu treptele de piatrd si cu cele
citeva pietre originale din parament ;
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c. nucleul se conserva perfect, dat fiind cd marea crustd de fier sl
piatra artificiald, il apdrd de agentii distructivi : vint, inghef, microflora
si alti factori biochimei care cu vremea ar fi pdtruns in structura sa ;

d. dat fiind ¢ intre nucleu si peretii machetei rdmine un spafiu larg,
oricind se pot efectua cercetari etc.

Aceastd solutie se dovedste din capul locului debarasatd de pretentia
unei reconstituiri autentice si are avantajul de a face tolerabile inerentele
erori ale deductiilor ipotetice. Opera astfel restauratd poate fi judecata
de marele public numai pentru partea sa esentiald : redarea liniilor §i as-
pectului monumental general. Se previn astfel inevitabilele critici care, in
cazul folosirii materialului antic, ar fi fost, si pe bund dreptate, aspre si
necrutdtoare. Cu atit mai grave cu cit indreptarea erorilor vizate ar fi
devenit dupd aceea practic irealizabilé.

Cintdrite in balanta plind de argumente pro si contra, cele doud va-
riante, trecindu-se peste inversunarea unor ascutite replici din reviste de
specialitate sau din cdrti, s-a ajuns, in anul 1973, ca in cadrul sesiunii
stiintifice anuale a Muzeului de arheologie Constanta, sd-si dea girul
pentru restaurarea ,autoportantd”, reputati istorici, arheologi, warhitecti,
intre care amintim pe acad. C. C. Giurescu, acad. Em. Condurache,
prof. D. M. Pippidi — membru corespondent al Academiei R.S.R., prof.
univ. D. Tudor, prof. univ. R. Vulpe, conf. univ. H. Dadicoviciu, conf. univ.
N. Gostar, arh. V. Dragut — directorul D.P.C.N., arh. V. Bilciurescu, arh.
Gh. Dumitrascu, subsemnatul acestor minduri care de altfel a si propus
solutia restaurdrii ,,autoportante” — etc.

Astfel, executarea grandiosului §i indrdznetului act de semnificatie
patrioticd a devenit posibila.

De comun acord, forurile de partid si de stat, prin institutiile si intre-
prinderile de resort, au convenit realizarea unui complex arheologic — mo-
numental : restaurarea monumentului pe loc; cercetarea si restaurarea
zidului de iincintd — cu turnuri §i curtine pe latura de sud-vest — si a unor
edificii, la cetatea Tropaeum, de catre D.P.C.N.; construirea unui muzeu
in comuna Adamclisi — @ cdrui dezvoltare civicd o sporeste noul ldcas de
culturd, adecvat addpostirii tuturor pieselor figurate si nefigurate de la
monument sau a acelora care vor iesi la luming in cadrul campaniilor de
sapdturd ce se intreprind in continuare in cetate.

Elaborate competent, convingdtor si tratate cu talent, proiectele facute
de I. P. . Constanta, sub indrumarea directorului arh. Gh. Dumitrascu, si
semnate de ‘arh. Dan Rusovan, au fost insusite de conducerea de partid
cu intelegere depling si in toamna anului 1975 punerea lor in santier a
devenit o realitate.

Constructorii Trustului local isi inscriou numele lor in cronica atit de
framintatd a celebrului vestigiu : ing. |. Taval@, directorul trustului ; seful
santierului ing. Hascd lon ; tehnicianul Drdgan Marian ; muncitorii de
inaltd calificare Réileanu Gheorghe si Diaconu Costel 5.a.

Acesta este pe scurt sinopticul care ilustreazd evolutia dezbaterilor
legate de restaunarea Monumentului Triumfal de la Adameclisi, in ansam-
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blul céruia am tinut sa subliniem locul si aportul tuturor acelora care si-au
legat numele de iaceastd opera. Astfel s-a ajuns astazi la implinirea ma-
relui deziderat national si patriotic, de elevatd valoare testimoniald : res-
taurarea celui mai plin de semnificatie istoricd romaneascd, Monumentul
Triumfal Tropaeum Traiani, cronica in piatrd a marilor epopei razboinice
din Dobrogea, ai caror protagonisti au fost geto-dacii si romanii.

Monumentul restaurat, Muzeul care addposteste piesele figurate ori-
ginale, Cetatea cu suita de edificii restaunate, toate legate prin cdi de
acces moderne, formeazd marele complex muzeal, cu care judetul Con-
stanta intre altele vine in intimpinarea Centenarului Independentei de
stat a Romdniei.





