AL. SUCEVEANU

CONTRIBUTII LA TIPOLOGIA JURIDICA A EXPLOATARILOR
AGRICOLE DIN ORASELE VEST-PONTICE
(secolele II-1ll e.n.)

D ificultdtile intimpinate de cercetdtorul dornic s& aprofundeze rela-
tille agrare din diferite provincii ale Imperiului Roman sint evidente, in
pofida numdrului mare de documente literare sau epigrafice. Cauzele aces-
tor dificultdti sint multiple. Materialul epigrafic este mai adesea lacunar
iar atunci cind o inscriptie este intreagd, ea nu are darul sd ne informeze
decit despre o situatie locald pe care cu greu am putea sd o transpunem
la realitdtile altei provincii decit cea in care a fost gdsitd.

Sursele literare — in spetd cele juridice sau gromatice — sint la rindul
lor prea generale si adesea anacronice. Nu este mai putin adevdrat cd
exegetii acestor texte — buni cunoscdatori ai dreptului roman — neglijeazd
nu arareori documentele epigrafice si in aceste conditii profitul utilizarii
acestor documente rémine discutabil.

La aceste dificultdti de ordin teoretic se cuvin addugate si cele izvo-
rind din situatia particulard a oraselor grecesti din Dobrogea — la care
ne vom restringe investigatia — aflate la zona de interferentd intre zona
orientald si cea occidentald a Imperiului Roman.

Constienti de aceste obstacole, pornim la cercetarea de mai jos, incre-
dintati ca formularea unor puncte de vedere clare va compensa dubiile pe
care le mai pot suscita o afirmatie sau alta. Altfel spus considerdm pre-
zentul articol ca o bazd de discutie privind una din cele mai importante
componente ale economiei romane de la gurile Dundarii.

De la inceput trebuie sd precizdm cd ne vom intemeia expunerea pe
situatia acestor orase la inceputul secolului Il e.n., de cind statutele lor
juridice se fixeaza definitiv si de cind incepem s& avem primele dovezi
despre o viatd in teritoriile respective. O datd precizat statutul lor juridic
si, in functie de acesta, al teritoriilor lor, vom analiza rind pe rind dife-
ritele tipuri de proprietdti incheindu-ne, pentru fiecare oras, expunerea cu
discutia asupra miinii de lucru folosite in cadrul acestor exploatdri agricole.

*

In legaturd cu HISTRIA cel mai important document este Horothesia
guvernatorului Manius Laberius Maximus din 25 octombrie a anuiui 100
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e.n. !, Pornind de la formuldrile din scrisorile guvernatorilor dintre anii 47—
68 e.n. — mentionate in horothesie — s-a tras concluzia caincd de la ince-
putul cuceririi romane a Dobrogei deci din 72—71 i.e.n. Histria — deopo-
trivé cu celelalte vecine de la sud — va fi beneficiot de un regim preferen-
tial care va fi fost exprimat prin titlul de civitas foederata sau libera et
immunis 2. Nu intentiondm sd reludm waici critica ce s-ar cuveni fdcutd
unui astfel de punct de vedere, care presupune o rigiditate de statut ju-
ridic, cu totul improbabild pentru un oras aflat la marginea lumii greco-
romane si @ cdrui importantd, in plus, nu ar justifica o asemenea atitudine
a romanilor fatd de el 3. Vom mentiona doar c¢d anul 100 e.n. M.” Laberius
Maximus, guvernatorul Moesiei Inferior, fixeazd granitele teritoriului rural
al Histriei 4, actiune de neconceput dacd ea ar fi fost extrateritoriald asa
cum stim cd erau incd la aceastd datd orasele liberae et immunes sau
foederatae 5. In afara acestor granite — a caror localizare mai comporté

1 Ultima editie a importantului document se ofld la D. M. Pippidi, Contributii la
istoria veche a Romdniei (= Contribufii) Bucuresti, 1967), 349-385. Unele observatii
utile la J. H. Oliver, Greek — Roman — Byzantine Studies, 6 (1965), 143-156 si J. si
L. Robert, Bulletin Epigraphique in Revue des Etudes grecques (= BE, REG), 79 (1966).
403, nr. 276.

2 D, M. Pippidi, op. cit., 378—379. in itoate documentele citate (Termessus Maior :
CIL, 12, 589 ; Heracleia pe Lotmos: Syll3, 618 ; Plarasa si Aphrodisia : OGIS, 455) se
mentioneaza in mod expres acordarea libertdtii, ceea ce nu este cazul in nici o scrisoare
din hotdrnicie.

3 Din marea cantitate de documente ce s-ar putea invoca in sprijinul acestei
ofirmatii ne multumim s& citdm o notd din lucrarea lui Fr. De Martino, Storia della Cos-
tituzione Romana (= Costituzione), Napoli (1965), 4/2, 717, n. 6: ,Augusto anzi la
(liberta) revocd a Creta, ecceto Cydonia e Lappia.. e forse glla Macedonia del Nord,
salva gli Oresti... ; anche Apollonia fu lasciata libera.. Piu restrittivo egli fu per la
Grecia, che ridusse in provincia, revocando la liberta, salvo pochi casi: Pharsalo in
Tessaglia, Ozolia di Locri, Thespia, Tanagra, forse Platea in Beotia, Abae ed Elatea in
Focide, Atene, Delfo, Sparta, le dodici comunita degli Eleutherolacones, Corcira, Cefalo-
nia, Zacinto, Egina nonché Nicopoli, fondata da Augusto stesso. Nerone diede ia liberta
a tutta la Grecia, ma Vespasiano la revocod : Altri imperatori aggiunsero poche con-
cessioni. La lega tessala, cui Augusto aveva tolto la liberta, I'ebbe restituita da Adriano...
In Tracia Augusto non restitui la libertd o Cius, ma solo ad Amisus, mentre Byzantium
fu privata della libertd da Vespasiano, ma la riacquisto subito dopo, Calcedonia mante-
nne la libertd anche dopo la sopressione del regno pontico nel 64.. In Asia molte
citta rimasero libere, Samo e Cauno furono liberate da Augusto, Magnesia e Sipylo,
Cyzico, ne furono private. Claudio e Adriano furono liberali, varie cittd come Samo, Rodi
e Stratoniceia ebbero alterne vicende... In Licia la libertd fu revocata definitivamente da
Vespasiano ; in Cilicia, Pompeiopolis perse la libertd sotto Augusto, mentre Elaeusse
Sebaste l'acquistd sotto il tardo principato. in Siria, Tyro e Sidone, nonostante i loro foe-
dera, perdettero la libertd sotto Augusto, ma sembra che la riacquistassero pit tardi...”

4 D. M. Pippidi, op. cit., 353, r. 2: Fines Histrianorum hos esse con[stitui...

5 Ca orasele liberae sau foederatae erau considerate incd la aceastd daid exbra-
teritoriale, deci in afara teritoriului provinciei, ne-o demonstreazd trimiterea lui S. Quin-
ctilius Vialerius Maximus in Achaia, sub Traian, ad ordinandum statum liberarum civita-
tium (Plin., Ep., 8, 24, 2), misiune pe care D. Magie, Roman Rule in Asia Minor (= Asia
Minor), Princeton — New Jersey (1950), 596, o compard cu aceea contemporand a lui
C. Avidius Nigrinus, ®ptTn¢ intr-o delimitare de teritoriu in legdturd cu orasul
Delphi (Syll.3, 827), explicindu-le tocmai prin necesitatea numirii unor functionari spe-
ciali care s& aibd dreptul sd intervind in chestiuni privind orasele libere, guvernatorilor
fiindu-le interzisé in mod curent o asemenea practicd.
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incd discutii ¢ — mai existd cinci documente care fac mentiunea unei regio
Histriae, cu magistrati proprii 7. Analogiile cele mai apropiate le gdsim
in teritoriile oraselor Serdica® Marcianopolis? sau Augusta Traiana 1€
unde, in afara teritoriilor ,,ordsenesti” existd regiones ce sint doar incorpo-
rate in fines ale acestor orase si care poartd nume deosebite provenind
poate de la vechile stratzgii elenistice 1. Remarcind c¢a nici unul dintre
aceste orase nu posedau decit titlul de civitates stipendiariae 12 — ceea ce
constituie un argument suplimentar pentru ideea ca Histria sa fi avut ace-
lasi regim juridic — urmeazd sd ne divizdm in acest moment expunerea,
cercetind separat teritoriul ,,oréisenesc” propriu-zis si apoi asa numita regio.

In ceea ce priveste teritoriul propriu-zis sint de avut in vedere indicati-
ile extrem de pretioase ale unei inscriptii philippopolitane unde sint amin-
tite Sror @uiic ‘Hpax)fidoc ceea ce presupune, in cazul dat, impdrtirea
teritoriului ordsenesc in phylai 8. Descoperirea in teritoriul histrian a unui
altar dedicat Nimfelor de catre tribul Aigikoreis ¥ ca si posibilitatea ca
un al doilea altar dedicat lui Zeus Ombrimos de catre tribul Argadeis sa
provind tot din teritoriu %, lasa deschisa posibilitatea ca si la Histria teri-
toriul propriu-zis sa fi fost impartit in phylai. Judecind dupd inscriptiile gre-
cesti gasite intr-o zona destul de restrinsd in jurul cetdtii am delimita acest

6 Cf. D. M. Pippidi, op. cit.,, 361=371 unde se compar@ concluziile lui V. Pd&rvan,
Histria, 4 (1916), 580-588, cu cele dintr-un studiu al lui Paul Nicorescu, ramas inedit.

7 In ordinea lor cronologicd inscriptiile pomenind aceastd regio sint urmétoarele :
St. Constantinescu, SCIV, 9 (1958) 2, 349-355 (sec. Il e.n); CIL, 3, 12489 (157 e.n.);
D. Tudor, SCS, lasi, 2, (1951) 1-2, 502, nr. 3 (167 e.n.); V. Parvan, Dacia, 2, (1925),
241, nr. 41 (198-211 e.n.) ; Gr. Florescu, SCIV, 9(1958) 2, 342-348 (244-249 e.n.). in
primul document apare cuvintul arch(ontes) iar in ultimul afrjcontes r(egionis) His(triae).

8V, Besevliev, Epigrafski prinosi (1952), nr. 55: ..per fines civitatis Serd(ic)ensium
regione Dyptens(i sau ium) 152 e.n.

? M. Mircev, lzvestia Varna, 12 (1961), 15, nr. 14 : ..per fines civitat[is Mar]cianopoli-
tano[rum re]gion[e] Gelegetic(a sau ensium) ; 152 e.n.

0 H. Buiukliev, L. Getov, Arheologia, Scfia, 6 (1964) 1, 29 : per fines [civitatis Tra]
ianensium regio[ne... ; 152 e.n.

1 B, Gerov, Akien des VI. internationalen Kongresses fiir griechische und lateinische
Epigraphik (= VI. Kongress), publicat in seria Vestigia, 17, Minchen (1973), 432—-494 ;
pentru strategiile elenistice, Idem, Klio, 52 (1970), 123-132.

2 |dem, Untersuchungen iiber die westthrakischen Lédnder in rémischer Zeit, Annu-
aire de I'Université de Sofia, Faculté Philologique, 54, (1959/60), 3 Sofia (1961), 261
(109) ; 62, (1968), 2 Sofia (1969), 123 (5).

B IGRRP, 1, 721, cu comentariul si dovezile suplimentare aduse de B. Gerov,
VI. Kongress, 493.

W AEMO, 17 (1897), 88, nr. 12. Inscriptia provine de la Sarighiol. Pentru toate
localitatile rurale ce vor fi mentionate in acest articol vezi partea redactatd de
Em. Popescu la fasciculul L 35 din Tabula Imperii Romani (Romula — Durostorum —
Tomis), Bucuresti (1969), cu harta respectiva.

5 Sc. Lambrino, Istros, 1 (1934) 1, 118 ; inscriptia a fost gdsitd in zidul de incintd
tirziu de la Histria, unde apar foarte des inscriptii din secolele ll-lll e.n. din teritoriu.
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teritoriu intre localitdtile rurale actuale Istria-sat 6, Sarighiol 7, Tariverdi 8,
Sécele ¥ si Vadu? ceea ce ar duce la concluzia cd in aceeasi circum-
scriptie trebuiesc integrate si satele Fintinele 21, Cogealac?? si Nuntasi 2.

O iindicatie mai fermd@ privind o eventuald posesiune rurald este con-
tinutd in inscriptia de la Vadu unde il avem atestat pe T. Manius Bassia-
nus, buleuta Histriae 2%, In ceea ce priveste calitatea juridicd a lotului sdu
el nu putea fi, in concordan{d cu cel al cetdtii, decit un ager (publicus)
stipendiariis datus adsignatus . Fard a relua aici otioasa discutie privind
inexistenta unui dominium provincial 2, este limpede, cu atit mai mult cu
cit este vorba de o civitas stipendiaria, ca respectivul teritoriu ,,ordsenesc”
a fost fie confiscat si redat cetdtii in possessio, fie pur si simplu lasat
acesteia dar, pentru care ea era obligetd la plata unui stipendium 27. Ar
fi deci vorba dup& expresia lui Frontinus de un ager.. mensura compre-
hensus, cuius modus universus civitati est adsignatus... tributarium solum
per universitaten populis est definitum 2%, Numai c& in practicd, aceasta

6 Printre alte descoperiri vezi inscriptiile publicate in AEMT, 11 (1887), 66, nr. 40
(= D. M. Pippidi, Contributii, 397) ; 69, nr. 42 (IGRRP, 1, 599) ; CIL, 3, 7525 ; C. Moisil,
BCMI, 4, (1911), 106 (= J. Weiss, JOAI, 14 (1911) Beibl., 149-154). Prima si ultima
inscripfie mentionate pot proveni de la Histria ; in schimb inscriptia IGRRP, 1, 599,
atestd doi payisweetol ai unei x@wpy care poartd nume grecesti si care, in aceste con-
ditii, pot fi considerati virtuali posesori de pdmint; addugdm c& inscriptia poartd
imaginea cavalerului trac.

7 Vezi nota 14.

® Pe lingd alte importante descoperiri arhelogice — care atestd o asezare rurald
greco-indigend incd din secolul VI f.e.n. — vezi Em. Popescu, op. cit, 71, care citeazd
descoperireq, ineditd, a unei inscriptii grecesti,

¥ CIL, 3, 14461 ; adaugd relieful caovalerului trac mentionat de V. Parvan, AA,
JDAI, 30 (1915), 247.

20 AEMO, 6 (1882), 38, nr. 79; 8 (1884), 23, nr. 62 (in ambele inscriptii apar
personaje cu nume grecesti dar ei par sd se fi indeletnicit in primul caz dupd relief —
cf. G. Bordenache, Dacia, NS, 5 (1961), 210, fig. 29 — in al doilea din insusi continu-
tul inseriptiei cu activitdti maritimo-comerciale) ; CIL, 3, 14449, inscriptie localizatd la
Vadu de Emilia Dorutiu Boilg, SCIV, 15 (1964) 1, 133, nr. 8.

21 CIL, 16, 145 ; postuldm totusi includerea wacestei asezdri rurale in teritoriul
propriu-zis al Histriei deoarece aici se aflad izvoarele apeductului care alimenta ceta-
tea in epoca romand ; adaugd cele doud reliefuri ale cavalerului trac publicate de
I. Micu, Anclele Dobrogei, 18 (1937), 46, nr. 20 si C. Scorpan, Cavalerul Trac, Con-
stanta, 1967, 68, nr. 34.

2 CIL, 3, 7528 (Ael(ia) Dionysia), si ea o ipoteticd posesoare a unui lot.

23 BEm. Popescu, op. cit.,, 54,

24 CIL, 3, 14449.

25 J, Marquardt, Organisation de PEmpire Romain (= OER), (traducere francezd de
A. Weiss si P. L. Lucas), Paris, 1 (1889), 131-133 ; Idem, Organisation financiére chez les
Romuains, (traducere francezd de A. Vigié), Paris (1888), 229—-231.

2% Stadiul problemei la Fr. De Martino, Costituzione, 775-797.

27 §, Accame, Il domino romano in Grecia dalla guerra acaica ad Augusto, Roma
(1946), 28—45 ; un exemplu interesant de redare a teritoriului a avut loc in cazul Abderei
pentru care vezi G. Bakalakis, Thrakika, 8 (1937), 26 (non vidi) ; L. Robert, Etudes épi-
graphiques et philologiques, Paris (1938), 192, n. 3; Em. Condurachi, Latomus, 20 (1970)
3, 581—594 sau partial in cel al orasului Pharos despre care vezi L. Robert, Hellenica
11/12 (1961), 505—541 si J. Bousquet, BCH, 85 (1961) 2, 589-600.

2 Frontinus, Grom. Vet., (ed. Lachmann) 1, 4.
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mdsurare per universitatem — tipicd dupd unii pentru cetdtile peregrine ?°
— este inlocuitd cu o parcelare asemandtoare centuriatiei 3, asa cum o
afirmé clar Hyginus pentru difenite provincii printre care si Asia 31, Astfel
lotul lui Bassianus trebuie s fi fost precis incadrat intr-un cadastru — pen-
tru a fi supus censului® — asa cum s-au petrecut lucrurile la Thera sau
Astypalaia 3 conform unor véuo.  Omip THe ywpxc specifice fiecdrei cetdti 34
si in care diversele categorii de possessores vor fi fost departajate dupd pd-
turile sociale pe care le reprezentau 33, Ca grec romanizat Bassianus va
fi fost deci posesorul unui lot in calitate de xhmpolyoc care fard s@ aibd
individualitatea gromaticd si juridicd din punctul de vedere al legislatiei
oficiale romane, nu va fi fost mai putin avut in evidentd de cetatea care
era obligata s@ achite in totalitatea ei cuvenitul impozit. Judecind dupd o
analogie pe care ne-o oferd orasul Tomis — si pe care o vom analiza mai
jos37 — Bassianus era obligat la plata unui stipendium sau tributum —
distinctia intre cele doud categorii este, cum se stie anacronicd si deci
neesentiald — ceea ce nu-l scutea insd de achitarea unor tributa levioro
strict citadine, ambele insd incasate de orasul in care se afla respectivul
lot agricol 38,

Trecind acum la discutia despre cealaltd zond a teritoriului histrian —
regio Histriae — este probabil ca ea sa fi fost atribuitad doar juridic His-
triei 3, in fapt ea fiind consideratd ager publicus 0. Judecind dupd analo-

29 M. Weber, Rémische Agrageschichte in ihre Bedeutung fir das Staats — und
Privatrecht (1891), 46.

30 Fr. Grelle, Stipendium vel tributum. L'imposizione fondiaria neile dottrine giuri-
diche del Il e lll secolo, Napoli (1963), 26 (n. 9) — 29, 43-48,

31 Hyginus, Grom. Vet., 1, 204—205; Agrum arcifinum vectigalem ad mensuram
sic redigere debemus ut et recturis et quadam terminatione in perpetuum servetur.
Multi huius modi agrum more colonico decimanis et kardinibus diviserunt, hoc est per
centurias, sicut in Pannonia.. Nam in Phrygia et tota Asia ex huiusmodi causis tam.
frequenter disconvenit quam in Pannonia cu interpretarea lui Fr. De Martino, op. cit., 778.

32 H, Braunet, Historia, 6 (1957) 2, 192—-214,

381G, 12, 3, nr. 180—-182 (Astypalaia) si nr. 343-349 (Thera). Editorul, Fr. Hiller von
Gaertringen, mai mentioneazd cadastre asemdndtoare la Leshos, Tralles si Magnesia
pe Meandru.

3 Formularea opare in cunoscuta inscriptie de la Sandanski (fost Sveti-Vrac) din
antica Macedonia (azi pe teritoriul Bulgariei) a carei ultimd editie se g&seste la G. Mihai-
lov, IGB, 4, Sofia (1966), 245—250, nr. 2263, r. 1-2 (158 e.n.).

3 Vezi distinctiile dintre proprietarii émapytnol (= cetdteni romani 2), woAjTo.
(= cetateni greci) si Oresti din nu mai putin cunoscuta inscriptie din Orestis (Macedo-
nia) publicatd de A. M. Woodward,, JHS, 33, (1913), 337 sqq. (sec. |l. e.n.).

3 Termenul apare in doud inscriptii din Eucarpia (Frigia) din secolele Il-lll e.n.
publicate de V. M. Calder, Anatolian Studies, 6 (1956), 49-51.

37 Vezi mai jos, p. 108, nota 98.

38 Pentru diferenta intre stipendium si tributum vezi lucrarea lui Fr. Grelle citatd
in nota 30, pentru tributa leviora Fr. De Martino, op. cit, 679, n. 54, iar pentru incasa-
rea lor de cdtre cetate Ulpian, Dig., 50, 15, 42. De cens, 1, 3.

¥ Siculus Flaccus, Grom. Vet, 1, 135: regiones.. intra quarum fines singularum
coloniarum aut municipiorum ius dicendi coercendigue est libera potestas.

0 Utild pentru intelegerea dificultdtilor ce le ridicd aceastd notiune este contro-
versa dintre T. Frank, JRS, 17 (1927), 141-161 si M. Rostoviev, The Social and Economic
History of the Hellenistic World, Oxford (19532), 814—816 si, de acelasi, The Social
and Economic History of the Roman Empire (= SEHRE), Oxford (1971 2), 652, nr. 1.
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giile din Tracia, citate mai sus, aceste regiones au fost la rindul lor ali-
pite noilor orase, ceea ce ne face sd credem cd teritoriul juridic determi-
nat al Histriei preromane nu va fi depasit tenitoriul ,,ordsenesc” pe care
am incercat sa-I delimitdém mai sus 4. In ceea ce priveste modalitatea de
administrare o acestei regio considerdm cd ipoteza dupd care cei 10
arc(h)ontes ar fi de asimilat cu acei dexampwror este justificatd, addugind
insd cd in alte zone ei se numesc praefecti iure dicundo 2,

Prima categonie de pdminturi din aceastd regio pe care intentiondm
sd o analizdm ridica unele dificultati. Este vorba de trei posesiuni de la
Nistoresti, Pantelimonul de Sus si Mihai Viteazu® ale cdror stdpini au
certe legdturi — administrative sau de familie — cu cetatea capitala His-
tric. Asa cum o afirmd Hyginus agri vectigales — cum inclindm s& credem
cG se vor fi denumit aceste posesiuni din moment ce ies din teritoriul
propriu-zis — apartin fie populi Romani fie coloniarum aut municipiorum
aut civitatium aliquarum si cadastrul de la Arausio constituie o bund exem-
plificare a acestui text #%. In m&sura in care teritoriul ,,ordsenesc” va fi fost
strict ‘afectat posesorilor care figurau fin triburile histriene — ceea ce este
probabil dar nu sigur — este posibil ca cetatea s& fi avut dreptul sa aren-
deze ea din marea regio anumiti Snuosion témous, in conditii foarte precise
si care urmau sd fie inregistrate intr-un BiBhiov?,

Dar desigur nu este exclus ca respectivii posesori sa fi avut deja un
lot in teritoriul ordsenesc si in aceste conditii loturile lor din regio sa fi
fost arendate de statul roman si s@ se numeascd astfel agri vecti-
gales populi Romani. Dupd cum ne informeazd acelasi Hyginus modalita-
tea de platd a vectigal-ului era diferitd dupd provincii ¥ ceea ce implicd
odatd in plus necesitatea unui corp financiar bine organizat asa cum vor
fi fost deja amintiti arc(h)ontes regionis Histriae. Ei trebuie sa fi avut

1 O ftrecere in revistd a opiniilor prilejuite de vechimea teritoriului histrian la
Al Suceveanu, Pontica 5 (1972), 98, n. 43.

42 Asimilarea dintre archontes si dexdmpwtol a fost formulatd de Gr. Florescu,
SCIV, 9 (1958), 2, 342-348 ; pentru praefecti iure dicunde vezi B. Gerov, VI Kon-
gress, 493 si, pentru districtele teritoriale carthagineze, C. Poinssot, CRAI (1962), 55-76 ;
in fine pentru Ssxdmwpwrot cea mai recentd contributie la Fr. Grelle, Stipendium, 56—65.

43 Nistoresti : CIL, 3, 12489 (L. Pompeius Valens fost arhonte, agoranom — in text
edil — si preot la Histria ; 157 e.n.). Pantelimonul de Sus : V. Parvan, Ulmetum, 1 (1912),
530, nr. 2 (Aelius L., consilier histrian ; inscriptia provine probabil din teritoriul histrian,
desi a fost gdsitd la Pantelimonul de Sus = Ulmetum, localitate care facea in mod sigur
parte din teritoriul capidavens) ; Mihai Viteazu : CIL, 3, 14447 ; V. Pdrvan, Histria, 4
(1916), 633, nr. 30 ; I. L. Russu, SCIV, 6 (1955) 1-2, 75-86 (Messia Pudentilla — a cdrei
rudenie cu un Messius din Histria a fost postulatd de D. M. Pippidi, Studii Clasice, 7,
(1965), 304 — aflatd intr-un conflict de hotdrnicie cu vicani Buteridavenses ; 198-202 e.n.).

% Hyginus, Grom. Vet, 1, 116 ; pentru cadastrul de la Arausio vezi A. Piganiol,
Gallia, Supl. 16 (1962), 53—62 si Ch. Saumagne, Jlournal des Savants (1965), 73-116.

45 Termenul apare in inscripiiac de la Gazoros (Macedonia) din 158/9 e.n. publi-
catd de Cl. Vatin, BCH, 86 (1962), 57 sqq si reluatd de F. Papazoglu, BCH, 87 (1963),
531 sqq (r. 11).

46 Vezi inscriptia din Thisbe (Grecia) publicatd in Syll.3, 884 (r. 4) cu explicatiile
si sugestia de datare a lui M. Rostovtev, SEHRE, 652 (n. 101) ; indrdznim oare prea
mult formulind ipoteza <@ inscriptia ateniana IG, 22, 2776 = St. G. Miller, Hesperia, 41
(1972) 1, 50—95 reprezintd toemai centralizarea acestor Bifiie?

47 Grom. Vet, 1, 204—205 iar in general pentru stadiul problemei Fr. De Martino,
citat in nota 26.
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in vedere nu numai posesiunile amintite ci — foarte probabil — si ale
cetéifenilor romani (cives Romani) mentionati colectiv din diversii vici din
regio (Secundini, impreund cu laii 4, Quintionis, impreund cu bessii 4 sau
Rimniou de Jos ), in mdsura in care in aceste cazuri nu este vorba totusi
de agri adsignati viritim, sau cei izolati din vicus Celeris 51,

in schimb este sigur cd astfel de p&minturi vor fi avut veteranii de la
Sinoe 32 sau Rimnicu de Jos 33 ca si cei izolati de la Casimcea 3 sau Fin-
tinele 3. Remarcind doar cd adsigndrile colective de la Sinoe si Rimnicu
de Jos 3¢ sint o dovadd in plus cd in regio realul dominium era al popo-
rului roman, mai exact al impdaratului — ceea ce confirma statutul infe-
rior al Histriei fatd de vecinele ei de la sud, asa cum vom vedea indatd
—~ socotim cd imunitatea veteranilor din aceste sate era incad asigunatd
prin texte de lege care datau din vremea lui Augustus %7,

in strinsa legdturd cu acest aspect ar trebui discutata aici si problema
annonae militaris, contributie suplimentard in naturd institutionalizaté sub
Septimius Severus %, Afirmam aceasta in masura in care Histria figureazd

8V, Parvan, Dacia, 2, (1925), 241, nr. 41 (198-211 e.n.); Sc. Lambrino, Mélan-
ges... Marouzeau, Paris (1948), 322, nr. 9 (202 e.n.); lbidem, 323, nr. 10 (220 e.n.);
V. Parvan, Histria, 7 (1923), 96, nr. 61 (237 e.n) ; Idem, Dacia, 2 (1925), 246, nr. 43
(238 e.n.). Sc. Lambrino REL, 11 (1933) 2, 457—463 (246 e.n.). Satul Secundini nu, este
localizat. Unul din cei doi magistri poartd uneori un nume tracic.

49 V., Pérvan, Histria, 4, 617, nr. 24 (139-161 e.n.); ldem, Histria, 7, 55, nr. 46
(149 e.n.) ; 62, nr. 49 (169 e.n.) ; 67, nr. 50 (175 e.n.) ; 71, nr. 51 (176 e.n.); 74, nr. 52
(177 en.). Unul din cei doi magistri poartd de reguld un nume tracic. Vicus Quintionis
a fost localizat la Sinoe. Adaugd alfi membri ai acestui vicus mentionati izolat la V. Par-
van, Dacia, 2, (1925), 214, nr. 18 (144 e.n.); D. Tudor, SCS, lasi, 2 (1951) 1-2, 501,
nr. 2 (167 emn.) ; 499, nr. 1 (218—222). Pentru bessi vezi Em. Zah, Al. Suceveanu, SCIV,
22, (1971) 4, 567—578.

50 CIL, 3, 14442, localizata la Rimnicu de Jos de Emilia Dorutiu Boila, SCIV, 15
(1964) 1, 131, nr. 1 (139-160 e.n.).

51 CIL, 3, 7526 ; V. Parvan, Histria, 7, 78, nr. 53 (177 e.n.) ; D. Tudor, Materiale, 2
(1956), 594, nr. 71. Vicus Celeris este localizat probabil la Vadu, aflat la limita dintre
teritoriul propriu-zis si regio (vezi mai sus nota 24).

52 Vezi inscriptiile mentionate in nota 49 unde aldturi de cives Romani apar vete-
rani si CIL, 3, 7524,

33 Vezi nota 50 (veterani mentionati aldturi de cives Romani).

54\, H. Baumann, SCIV, 22 (1971) 4, 597, nr. 4.

5 CIL, 16, 145; si acest sat, ca si Vadu, trebuie sa se fi aflat la limita dintre
teritoriul propriu si regio (vezi nota 21). Dealtfel in sapdturile pe care le efectudm aici
din 1973 am identificat pind in prezent trei nuclee de asezdri rurale romane
(sec. 1=V e.n.).

% Observatia a fost efectuatd incd de R. Vulpe, Histoire ancienne de la Dobroudja,
Bucuresti (1938), 182.

57 BGU, 2, 628, 19 (Augustus) ; P. F. Girard, Textes de droit romain, Paris (1923 3),
191, nr. 6 (88/8%9 e.n) ; Ibidem, 194, nr. 7 (119 e.n)) ; BGU, 1, 190 (170 e.n)) ; Hyginus,
Grom, Vet. 116 ; Siculus Flaccus, ibidem, 156, 9. Dintre autorii moderni vezi G. Forni,
Il reclutamento delle legioni da Augusto a Diocleziano, Milano-Roma (1953), 48-50 ;
H. D'Escurac Doisy, Hommage & Albert Grenier, Bruxelles (1962), 571-583 ; G. Alfdldy,
Historia, 13 (1964) 2, 167-179; R. Thouvenot, Mélanges... Piganiol, 2, Paris
(1966), p. 843—848.

% D, van Berchem, Mémoires de la Société nationale des Antiquaires de France,
80 (1937), 117-201; A. Mécsy, Studien zu den Militdrgrenzen Roms (Vortrdge des 6,
internationalen Limes-kongresses in Stiddeutschland), Kéln-Graz (1967), 211-214. Obiec-
tii la generalizarea acestui impozit, la A. Nicoletti, Labeo, 15 (1969), 177-187.
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in ltinerarium Antonini — foarte probabil la origine o listd a birourilor de
percepere a dacestui impozit® — si cd, pe de altd parte, in conflictul de
hotdrnicie dintre Messia Putendilla si vicani Buteridavenses intervine, la
ordinul guvernatorului provinciei, prefectul flotei dunarene M. Vindius
Verianus ¢, N-am desprinde aceastd interventie — care ar fi putut fi efec-
tuatd si de altd autoritate ¢’ — de procesul general de militarizare al Impe-
riului, proces care in cazul coastei vest-pontice se va concretiza in crea-
rea unui sistem unitar de apdrare o acesteia 2.

Dacd la tipurile de proprietdti pe care le-am discutat pind acum —
si care au apartinut grecilor, romanilor civili sau militari — mai addugam
hotarele unui templu de la Seremet 8 realizém cd ne-a rdmas ultima si
poate cea mai importantd categorie a participaniilor la procesul agricol
si anume indigenii.

Din pdcate singura mentiune a acestora pare a fi continutd in deja
amintita formulare de vicani Buteridavenses si, in mésura in care vicus-ul
poate reprezenta si o form& de obste teritoriald, ipoteza nu este de exclus 4.
Dar chior si fard aceastd mentiune, indigenii trebuie sd fi existat atit ca
posesori de pdmint cit si ca mind de lucru pe posesiunile greco-romanilor.

Pentru prima ipostazd avem in vedere cercetdrile recente de pe intreg
cuprinsul Imperiului Roman care pun tot mai des in evidentd existenia
unor formatiuni indigene care, chiar dacd integrote unor teritorii ordse-
nesti, nu-si vor fi pierdut organizarea ancestrald 63, Alta este desigur pro-
blema definirii statului lor juridic si in functie de acesta a tipului de pose-
siune agrara la care vor fi avut dreptul. Chiar dac& opinia potrivit cdreia

% D. van Berchem, op. cif., 166—181.

% Vezi nota 43; adaugd Al. Suceveanu, Peuce, 2 (1971), 155-166,

61 In general se considerd cd aceste delimitdri de teren erau opera agrimensorilor
militari. Vezi insd exemple de asemenea hotdrnicii efectuate de functionari civili ; H. Des-
sau, ILS, 2, 1: 5947 a (Hadrian} ; 5951 (69 en.) ; 5946 (136 en.) ; 5958 a, b (104/105 e.n.);
5959 (Traian) ; 5960 (Hadrian) ; 5963 (Hadrian) ; 5965 (Severus Alexander) ; 5968, 5982
(Vespasian) ; 1G, 9, 1, 61 (118 e.n.) ; CIL, 3, 856 ; IGRRP, 1, 709 (Antoninus Pius) ; E. Do-
blhofer, JOAI, 45 (1960) Hauptblatt, 39-44; P. A. Mac Kay, Hesperia, 34 (1965), 3,
248-253 ; P. Ducrey, BCH, 93 (1969) 2, 841—852 ; Rudorff, Grom. Vet., 2, 322 teoretizeazd
aceastd realitate ardtind cd meseria de agrimensor este o meserie de sine statdtoare,
care nu poate fi confundatd cu aceeq, asemdndtoare, @ unui militar sau jurist.

62 Al Suceveanu, RRH, 13 (1974), 2, 217-230 ; addugdm c& hotarnicia histriand
(vezi nota 1) este recopiatd in vremea Severilor, poate pentru o corespunde astfel noilor
realitéti.

8 \/, Pé&rvan, Descoperiri noud in Scythia Minor, Bucuresti {1913), 532-538 : &pot
Kaolawdv xel omnhodye si Spor Kaowevdyv omniouvydv Adaugd ipoteticul sanctuar de la
Gura Dobrogei {C. S. Nicoldescu-Plopsor, Materiale, 5, (1959), 20.} Pentru comparatie
vezi E. Vanderpool, Hesperia, 35 (1966) 3, 274—275.

64 Pentru vicani Buteridavenses vezi mai sus nota 43; in general pentru notiunea
de vicus, Isidorus, Orig., 15, 2, 11=12 cu comentariile [ui J. Marquardt, OER, 8-10;
A. W. von Buren, Real Encyclopddie der klassischen Altertumswissenschaft, 16 (1938) 2,
2090-2094.

65 M, Rostovtev, SEHRE, 206, 310, 349, 419, 523, 525-526, 648 (n. 94), 692 (n. 104) ;
A. Mocsy, Die Bevélkerung von Pannonien bis zu den Markomanenkriegen, Budapest
(1956), 105-115; E. M. Stoerman, Klio, 38 (1960), 207-224 ; W. Seston-M. Euzennat,
CRAI (1961), 317-324 ; I. S. Sventcickaia, VDI (1961) 3, 50-64 ; G. Alféldy, Klio, 41 (1963),
187-195; J. Gagé, Les classes sociales dans {'Empire Romain, Paris (1964), 178-182 ;
Fr. De Martino, Costituzione, 671—673, 692—694 : E. S. Golubtova, VDI (1967) 3, 44.
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ei ar fi fost peregrini este destul de rdspindita in zilele noastre %, socotim
cd mai vechea lor definire ca dediticii este preferabild, n-ar fi decit pentru
cd astfel ii putem departaja de locuitorii oraselor grecesti care erau de
fapt adevaratii peregrini ¢7. Sursele antice fac aceastd deosebire si este
greu de crezut c& structura sociald a Imperiului Roman, in care concep-
tul de oras «a jucat un rol atit de important, va fi putut s@ contind a con-
fuzie atit de flagrantd intre cetdienii unui oras grecesc si marea masd a
indigenilor aserviti %8, Acestora din urmd |i se aplicd credem definifia ca
au luptat impotriva poporului roman si au fost invinsi, motiv pentru care
accesul la cetdfenia romand le era pentru totdeauna interzis %, Se uitd
adesea — in special de catre sustindtorii ideii c¢d indigenii dobrogeni vor
fi fost peregrini’ — faptul cd Dio Cassius relateazd amplu luptele pro-
consulului Macedoniei, M. Licinius Crassus, din 29/28 i.e.n. cu regisorii
locali Dapyx sau Zyraxes 71, Descendentii acestora, condusi de principes
locali, vor fi continuat s@ traiasca in comunitatile lor ancestrale adtributae
si pentru al cdror ager ex hostibus captus vor fi platit un impozit ca pen-
tru orice possesio in ager publicus 72,

6 A, N. Sherwin-White, JRS, 63 (1973), 86-98 unde cutorul isi mentine — si este
singura calitate pe care i-o putem recunoaste — pozitia formulatd in 1939 in lucrarea
The Roman Citizenship, Oxford, 216—227. Vezi si diversele pozitii in aceastd oricum spi-
noasa chestiune trecutd in revistd de Fr. De Martino, op. cit, 700, n. 28.

7 Impotriva identificarii peregrini-dediticii vezi si aqutorizata pdarere a lui C. Sasse,
Die Constitutio Antoniniana, Wiesbaden (1958), 70, ceea ce ne face sd revenim la pd-
rered mai veche a lui Th. Mommsen reluatd rind pe rind de M. Rostoviev, SEHRE, 418—
420, 719-720 (n. 38) ; D. Magie, Asia Minor, 1556 (n. 48) I. I. Russu, SCIV, 6 (1955)
1-2, 75-86; Em Condurachi, Dacia, NS, 2, (1958), 291-292; Ch. Saumagne, Revue
historique de droit francais et étranger, 40 (1962) 2, 148, dupa care populatiile rurale,
neurbane, ar fi fost considerate in ansamblu dediticiae.

68 Este adevdrat cd lulianus, princeps gentium Zegrensium primeste in inscripfia
de la Banasa, civitas Romana (cf. W. Seston — M. Euzennat, Joc. cit.) dar este oare de
crezut c& toti membrii tribului respectiv puteau s& o fi primit 2 Gaius, 1, 26 (vezi textul
in nota urmdtoare), este foarte clar in aceastd privintd si numai o interpretare ne-
dialecticd ar putea nesocoti caracterul de clasé al legislatiei romane in care distinctia
intre honestiores si humiliores incepe s& deviné un criteriu esential.

¢ Gaius, 1, 14 : Vocantur auiem peregrini dediticii hi qui quondam adversus po-
pulum. Romanum armis susceptis pugnaverunt, deinde victi se dediderunt; 1, 26 : Pes-
sima itaque libertas eorum est qui dediticiorum numero sunt; nec ulla lege aut senatus-
consulto aut constitutione principali aditus illis ad civitatem Romanam datur. Daca in
primul caz quondam... pugnaverunt poate avea si un sens iterativ — ceea ce l-or scuti
pe Sherwin White sd afirme cd& dediticius este o ,pasére rard” (JRS, 63 (1973), 97
n. 65) in institutele lui Gaius, notiunea existind si in vremea lui Ammianus Marcellinus,
20, 8, 13 ea nefiind desfiintatd decit in vremea lui Justinian (Inst, 1, 5, 3 ; et dediticios
quidem per constitutionem expulimus) — al doilea text citat din Gaius ne-ar da poate
dreptul — impotriva parerii aceluiasi Sherwin-White — sa sustinem cd in textul Consti-
tutiei Antoniniene clauza finald Ywpic T@dv [3ed]eit xlwv se referd la dtdopt ... (7iy)
wlont]elay ‘Peopaiov si nu la [p]évovtoc chiar dacd inscriptia de la Banasa confine o
clauzd (salvo iure gentis) ce pare a putea fi asimilatd cu [g]évovtog din Constitutie. In
acest ultim caz urmeazd precizarea cu dediticii care nu mai este mentionatd in inscriptia
de la Banasa.

7 D. M. Pippidi, VI Kongress, 99-114.

71 Cassius Dio, 51, 23, 2-26, 6.

72 U, Laffi, Adtributio et Contributio. Problemi del sistema politico-odministrativo
dello stato Romano, Pisa (1966), 73-98.



106 AL. SUCEVEANU

Dar desigur indigenii vor fi fost folositi deopotrivd ca mind de lucru
pe posesiunile greco-romanilor si — in absenta celei mai vagi aluzii la fo-
losirea miinii de lucru servile care, in aceste conditii, nu este de admis
decit in posesiunile veteranilor 7 — socotim cd utilizarea lor in situatia de
semidependentd trebuie s& fi fost precumpdnitoare. Avem pe de o parte
in vedere traditia greceasca a utilizarii taranilor semidependenti 74, pe de
altd parte constatarea cd@ un astfel de sistem, larg raspindit in Asia Micd,
rdspundea wunui mod de productie care este doar partial contemporan cu
cel sclavagist si pe care clasicii marxismului l-au denumit asiatic 73, Ctito-
rii vechii colonii milesiene vor fi gésit asadar in Dobrogea o masé indi-
genda ce prezentau analogii cu cea din hinterlandul Miletului si n-ar fi
exclus ca experienta lor s& fi contribuit la o institutionalizare a acestui
sistem astfel incit el s& se fi perpetuat pina in epoca romand 76,

Cum s-a observat, diversele tipuri de proprietdii analizate pind
acum nu ne-au oferit indicatii speciale cu privire la intinderea aces-
tora, ceea ce a fdcut sd prevaleze opinia cd Dobrogea n-o cunoscut decit
proprietatea micd si mijlocie 7. Afirmatie in general valabild, dacd n-am
avea in vedere indicatiile din chiar teritoriul histrian c& la Nistoresti apare
un maiorarius (= mare arendas)’8, cd pentru definirea hotarelor Messiei
Pudentilla intervine prefectul flotei dundrene? si cd in fine la Vadu este
mentionat un mare everget rural & Este oare exclusé utilizarea muncii co-
lonilor pe aceste posesiuni ¢ Personal credem cd nu, din moment ce tot

3 Vezi analogiile din teritoriul tomitan, mai jos nota 114. In general pentru slaba
dezvoltare a sclavajului in unele provincii ale Imperiului Roman — printre care si cele
dundrene — vezi W. L. Westermann, The Slave Systems of Greek and Roman Antiquity,
Philadelphia, (1955), 127 ; A. Mocsy, AAASH, 4 (1956) 1—4, 221-250 ; Slavery in Classi-
cal Antiquity. Views and Controversies, Cambridge (1960), 53—72 (M. I. Finley), 191-203
(E. A. Thompson) ; M. I. Finley, Klio 40 (1962), 51-59 ; V. Velkov, Acta Antiqua Philippo-
politana, Studia Historica, Sofia (1963), 33-34. .

74 D. M. Pippidi, Contributii, 122—160, cu explicatia — nesatisfdcatoare — c& acest
sistem a fost folosit in lipsa unui aparat de constringere necesar in cazul sclavilor. Histria
de pildd, poseda un corp militar suficient (ibidem, 93—106) ceea ce justificd criticile lui
1. Stoian, Tomitana. Contributii epigrafice la istoria cetdfii Tomis, Bucuresti (1962), 218—
235 la adresa punctului de vedere al lui D. M, Pippidi.

75 K, Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, Berlin (1953), 10;
F. Tékei, Az ,,Aziiai termelési Méd" kérdéséhez, Budapest (1965 ; mie inaccesibil) ; P. Bri-
ant, Actes du colloque sur I'esclavage, Paris (1973), 93—133.

76 Pentru situatioc de pe teritoriul vechii Romdnii vezi M. Constantinescu, Probleme
economice, Noiembrie (1972), 1-20 (o extrasului) si H. Daicoviciu, Dacia de la Bure-
bista la Decebal, Cluj (1972), 79=91. In teritoriul histrian mentiuni despre traci sau ma-
nifestari artistice ale acestora se intilnesc la Istria sat (nota 16), Tariverdi (18), Sdcele
(19), Fintinele (21), vicus Secundini (48) si Quintionis (49). Daca la Istria sat monumentul
cavalerului trac e ridicat Omér peyieTidtng iar in vici Quintionis si Secundini numele
trace sint purtate uneori chiar de magistri (care, in aceste conditii, pot fi bessi
respectivi lai), in celelalte situatii nu este exclusd ipoteza utilizérii lor ca mind de lucru
semi-dependenta.

77 V. Parvan, Histria, 7, 96, nr. 91 ; R. Vulpe, SCIV, 4 (1953) 3—4, 736 ; R. Florescuy,
SCIV, 8 (1957) 1-4, 159 ; |. Stoian, op. cit, 232 ; Em. Condurachi, Istoria Romdniei, 1
{1960), 507—508.

78 CIL, 3, 12489 ; pentru termenul de maiorarius vezi CIL, 9, 1095,

79 CIL, 3, 14447 ; . |. Russu, SCIV, 6 (1955) 1-2, 75-86.

80 CIL, 3, 7526.
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teritoriul histrian ne oferd foarte probabil dovada existentei unui saltus 8t
Este vorba despre cunoscuta plingere a taranilor 8 din asa numita Hora
Dagei 8 ai cdrei xwpfrat, xatouxolreg, condusi de un paylotpatos se
pling guvernatorului in anii 158/159—160 e.n. — asa cum o fdcuserd in
138/9 e.n. locuitorii unui Laikos pyrgos 8 — cd nu mai pot suporta diversele
aoyapelor $i Aetovpyixt®, Pind aici nimic exceptional, respectiva plingere
putind fi interpretatd ca un simplu protest din partea unei oarecare »wpn®.
Dar amenintarea cu fuga de pe ogoarele satului lor — una dintre primele
gvaywpncere pe care le cunoastem® — nu credem ca poate fi altfel
interpretatd decit ca un protest tipic din partea unor coloni si in aceste
conditii termenii de xmun si payloTpatoc trebuiesc si pot fi readaptati
realitatilor unui saltus %,

*

Atunci cind analizdm situatia orasului TOMIS este de avut in vedere
in primul rind o inscriptie prin care Hadrian este onorat cu titlu de 'EXeudé-
pLoc®, epitet care ne aratd cd din acest moment cetatea — indiferent de

81 Pornind de la existenta termenului de regio, U. Kahrstedt, Beitrdge zur Geschichte
des thrakischen Chersonessos, Baden-Baden (1954), 61, n. 206 (intemeiat pe autoritatea
unui O. Hirschhfeld, Die kairserlichen Verwaltungsbesamten bis auf Diocletian, Berlin
(19052), 55, 125-126 sau D. Magie, Asia Minor, 1426, 1428) sustine cd si la Histria in
aceastd regio trebuie sd fi existat un saltus imperial.

8 | Stoian, Dacia, N.S. 3 (1959), 369—-390.

& |dem, SCIV, 2 (1951) 2, 137 sqq considerd c& toponimul derivé de la tribul dacic
nord-danubian mentionat de Tabula Peutingeriana, 8.

8 Dacé toponimul provine intr-adevdr de la lai (R. Vulpe, SCIV, 5, (1953) 3-4,
733-741) — populatie sud-tracicd — vezi atestdrile acestora din vicus Secundini (mai sus,
nota 48) si vicus Turris Muca.. (mai jos, nota 106). Pentru pyrgoi vezi Y. Bequignon,
Revue Archéologique, 28 (1928), 185—208; D. W. S. Hunt, JHS, 67 (1947), 68-75;
Sc. Lambrino, Mélanges... Marouzeau, 342-344 ; J. si L. Robert, BE, REG, 62 (1949), 127 ;
Hr. Buiukliev, L. Getov, Arheologia Sofia, 6 (1964) 1,29 (cu bibliografie).

8% W. H. C. Frend, IRS 46 (1956), 46—56 unde colonii de pe un saltus se pling
de asemenea de abuzuri privind intretinerea @ ceea ce se numea cursus publicus (cf.
E. J. Holmberg, Zur Geschichte des cursus publicus, Upsala, 1933). Contributii recente
privind problema colonatului in general : J. Kolendo, REA, 65 (1963) 1—2, 80-103;
W. Held, Das Altertum, 11 (1964) 4, 223-233 ; R. Giinther, Klio, 43—45 (1965), 249-260 ;
Fr. De Martino, Costituzione, 791-795.

8 Pentru plingeri in general, nu obligatoriu din partea colonilor, vezi G. Mihailov,
IGB, 4, 198-229, nr. 2236, unde o serie de petitii sint adresote direct guvernatorilor.

8 Inscriptii mentionind amenintdri cu fuga dveyoifoeig) @ Gasr Mezuar, Africa,
181 en. (CIL, 8, 14428) ; Agabej, Lydia, 198-211 e.n. (J. Keil, A. von Premerstein,
Denkschr. Wiener Akad., 57 (1914), 55) ; Aragua, Phrygia, 244-249, e.n. (OGIS, 519 =
M. Rostovtev, SEHRE, 741, n. 26). Singura unitate unde nu este vorba in mod cert de
coloni este Scaptopara (G. Mihailov, loc. cit, 238-244 e.n.) si unde se amenintd totusi
cu pdrdsirea locului. Pind la a reveni asupra subiectului — care ni se pare extrem de
interesant — sugerdm c& Scaptopara — poate la origine un emporion (cf. Pizus, G. Mi-
hailov, IGB, 3, 2,1689) — va fi avut acelasi regim cu diversele castella din Africa (P. A.Fe-
vrier, Mélanges... Piganiol, 1, Paris, (1966), 217—-228), asa cum a inteles-o mai demult
M. Rostovtev, op. cit., 426—427 si unde relatiile de colonat sint clar atestate.

8 Pentru »#®uxt pe saltus imperiale, vezi E. Kornemann, RE, 4, Suppl. (1924),
246 si Swoboda, ibidem, 967—9696 iar pentru magister, inscriptia de la Henrich Mettich,
P. F. Girard, Dr, Rom., 875, nr, 1.

8 AEMU, 19 (1896), 97, nr. 45 = IGRRP, 1, 607 ; pentru valoarea titlului de
EXeud€ piog vezi W. Weber, Untersuchungen zur Geschichte des Koisers Hadrianus,
Leipzig (1907), 69—70 si L. Robert, CRAI (1969), 49-51.
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fluctuatiile de stotut juridic de pind atunci — a devenit sau redevenit
libera %, situatie dealtminteri logicd dacd ne gindim ca la scurtd vreme ea
isi va asuma oficial titlul de Metropold a Pontului Sting ?1, preeminentd ce
se va materializa mai tirziu in desemnarea ei ca noud capitald a provin-
ciei Scythia Minor, creatd de Diocletian 72,

In lipsa oricdrui document epigrafic din secolele lI=lll e.n. privind
situatia juridicad a teritoriului tomitan — despre care stim insd cd era deja
constituit din pericada elenisticd ¥ — nu ne ramine decit sd postuldm cda
— asa cum era cazul pentru orice civitas libera et immunis — cetatea to-
mitanilor va fi avut drepturi depline asupra propriului ei teritoriu, loturile
acestuia fiind sau agri privati ex jure peregrino — apartinind deci de drept
diversilor possessores de origine tomitand — sau agri vectigales civitatis 9,
Inainte insd de a incerca sa delimitdm aceste doud tipuri de proprietdti
se cuvine sd atragem atentia cd teritoriul orasului nu pare a fi cunoscut,
ca la Histria, impdrtirea intre teritoriu propriu-zis si regio — lucru firesc
din moment ce teritoriul apartinea integral cetdtii — c& nu avem nici un
indiciu clar de impartire a teritoriului in phylai #5 si c¢d in fine nu cunoas-
tem pind in prezent nici o xdun%. Toate aceste constatdri, pe care le
vom relua dealtminteri in concluzii, pledeazd pentru o organizare mai omo-
gend a teritoriului tomitan, fdr& reminiscente din perioada greacd, urmare
poate a unei romanizdri mai accentuate si oricum integrale a acestuia.

Revenind acum la categoria acelor agri privati ex jure peregrino este
sigur cd deosebirea de fond fatd de agri stipendariis adsignati de la His-
tria nu trebuie sd fi fost prea mare. Ele apartineau de asemenea unor
»hnpolyor tomitani, care nu aveau asupra lor decit possessio, erau atent
inregistrate intr-un cadastru pentru a fi supuse censului — desigur in func-
tie de situatia sociald a posesorilor — dar cea mai importantd similitudine
cu situatia de la Histria este ca ele trebuiau sa fie supuse la plata unui
tribut. Deoarece nu avem nici o dovadd cd cetatea va fi posedat ius lia-
licum — singurul care asigura reala imunitate ¥ — si judecind dupd fap-
tul cd amnezile pentru ipoteticele violari de morminte trebuicu achitate

9% Pornind de la inscriptia mentionatd in nota precedentd si tinind cont de nume-
roasele dovezi de luare a libertdtii diferitelor cetdti de catre Vespasian (Suet., Vesp., 8
4 ; Philostrat, Vit. Apoll. 5, 41 ; Paus, Graeciae descr., 7, 17, 3—4 ; Aur. Vict, Epit, 9;
Eutrop., 7, 9; Euseb. — Hieronym, Chron. (ed. Helm), 188, 5-8). Al. Suceveanu, Pon-
tica, 8 (1975), 115-124 sustine c& orasul a traversat o perioadd — Intre Vespasion si
primii ani de domnie ai lui Hadrian — cind a fost stipendiaria.

91 Prima inscriptie unde se mentioneazd acest titlu este republicatd de I. Stoian,
Tomitana, 103, nr. 3, iar pe monede el apare tot de la Antoninus Pius (K. Regling, Die
antiken Miinzen von Dacien und Moesien, 2, Berlin (1910), nr. 2607).

92 |, Barnea, DID, 2, Bucuresti (1968), 370.

%3 Memnon, fr. 13 (21) (= Fr. Gr. Hist, 3, B, 347-348) din jurul anului 260 ie.n. ;
adaugd Ovid, Ep.,, 3.1, 5;: 3, 8, 2.

% Vezi mai sus la Histrig, n. 24-31.

% Singurul monument tomitan care ‘mentioneazd un trib citadin (Aigikoreis) si
care a fost gdsit dupd V. Parvan, Dacia, 1, (1924), 275 in teritoriu, este republicat de
I. Stoian, op. cit,, 60, nr. 3.

% Pentru vici tomitani, vezi mai jos, notele 106—109.

97 Pentru imunitatea reald asiguratd de lus ltalicum vezi Fr. De Martino, Costitu-
zione, 676—688.
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deopotriva fiscului imperial si casei citadine %8 — diferenta intre aceste doud
amenzi este de reguld in favoarea fiscului — este plauzibil ca posesorii to-
mitani s& fi achitat atit tributum soli — cdtre fisc — cit si tributa leviora
catre cetate.

Printre acesti xAnpolyor. am retine pe ipoteticii tomitani din vicus Cle-
mentianensis %, vicus Sc... ia 9, de la Cumpadna 01, Tekirghiol 2, Valul lui
Traian 103, Urluchioi 104, Palas si Schitu 105,

Mai delicatd decit la Histria se aratd a fi atribuirea celeilalte cate-
gorii importante de paminturi si anume agri vectigales civitatis. In mdsura
in care dintre tomitanii mentionaii mai sus nu vor fi fost unii care sd&
posede astfel de ogoare, este posibil ca, spre deosebire de Histria, cetd-
tenii romani (civili), mentionaii fie in colectiv ca la vicus Tunris Muca... 1%
fie individual ca in vicus Clementianensis 1%, vicus Sc... ia 108, vicus Narci-
ssiani 109, Cumpdna "0 si Poarta Alba 11 s& fi posedat agri vectigales ci-
vitatis, dacd nu cumva unii dintre ei — ca de pildd cei mentionati in colec-
tiv de la Turris Muca... — vor fi avut agri viritim adsignati, ca si eventual,
cei din teritoriul histrian.

Afirmatia «ar putea sd surprindd, din moment ce ne afldm in terito-
riul unui oras liber sd dispund in propriul sdu teritoriu, dacd n-ar exista
o serie de posesiuni ale unor veterani pe care cu greu le-ar putea defini
altfel decit agri viritim adsignati 12, Este vorba de mosiile lui M. Ulpius
Longinus 83, lulius Fronto " si C. Antonius Fronta 15 — toate trei neloca-

% Amenzi pentru ipotetice violdri de morminte : AEMO, 8 (1884), 18, nr. 51; 11
(1887), 63, nr. 27 ; CIL, 3, 7552 ; D. M. Teodorescu, Monumente inedite din Tomi, Bu-
curesti (1918), 27, nr. 15 ; |. Stoian, op. cit., 61, nr. 4 ; 128—130, nr. 29—32 ; A. Radulescu,
SCIV, 14 (1963) 1, 92, nr. 12. Pentru distinctia intre cele doud case, vezi L. Robert,
Istros, 2 (1936), 206.

9 AEMO, 11 (1887), 63, nr. 126 ; 14 (1891), 29, nr. 58.

0 AEMO, 11 (1887), 63, nr. 127 ; |. Stoian, op. cit., 163.

01 AEMO, 8 (1884), 15, nr. 43, 44 ; 17 (1894), 98, nr. 53 ; l. Stoian, op. cit, 132,
ar. 35: 197, nr. 1.

102 |bidem, 133, nr. 38,

103 AEMO, 11 (1887), 62, nr. 125 ; 17 (1894), 97, nr. 33,

104 A, Aricescu, St. Cl, 5 (1963), 322, nr. 4 ; W. Peek, ibidem, 6 (1964) 135.

05 Th. Sauciuc-Saveanu, An. Dobr., 16 (1935) 149—154, 158—161 si respectiv H. Slo-
bozianu, I. Ticu, SCIV, 17 (1966) 4, 679—-702.

06 CIL, 3, 7533 = I. I. Russu, SCIV, 10 (1959) 1, 139, nr. 1 (235-238 e.n.). Satul a
fost localizat la Anadolkioi, azi cuprins in teritoriul municipiului Constanta.

07 CIL, 3, 7565 ; V. Parvan, Ulmetum, 2, 2, Bucuresti, (1913) 368, nr. 17 (195 e.n.);
A. Radulescu, SCIV, 14 (1963) 1, 79, nr. 2 (195 e.n.) ; l. Stoian, op. cit, 215, nr. 16. Satul
este localizat la M. Kogdlniceanu.

108 CIL, 3, 7536 si 7569. Satul ests localizat la Palazu Mare (2).

19 D, Tudor, SCIV, 13 (1962) 1, 119, nr. 3. Sat localizat probabil la Cocosu.

M CIL, 3, 12495-12496, 12499—12501.

M CIL, 3, 1421427 = |, |. Russu, op. cit, 141, nr. 4 (este vorba de un trac roma-
nizat, Tib. Claudius Mucasius).

112 Vezi mai sus fa Histria, notele 52—57.

W CIL, 3, 770 = |. Stoian, op. cit, 132, nr. 37 (M. Ulpius Longinus, fost decurion
si consilier tomitan, ridicd un monument in praedio suo, sec. Il e.n.).

" |GRRP, 1, 627 = |. Stoian, op. cit., 213, nr. 8 (lulius Fronto, fost centurion primi-
pilar, posedd o proprictate ingrijitd de un wpxypxtedTng, sec. lI-lll e.n).

5 CIL, 3, 7545 (C. Antonius Fronto, fost beneficiar al legiunii a Xlll-a Gemina

isi orneazd lucum = ouvdévdpov ; sec. lI-lll e.n.).
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lizate — apoi de posesiunile veteranilor de la Lazu 1%, Agigea 17, Murfatlar 11,
Mamaia 1%, Sibioara 1, Urluchioi 21 si Cumpdna 22, Aceastd realitate

ne obligd sd wadmitem — pentru documentele mai timpuni — c& ina-
intea lui Hadrian cetatea va fi cunoscut o perioadd cind asemenea ad-
signdri erau posibile — deci cind ea va fi fost stipendiaria — iar pentru

cele mai tirzii ¢d, incepind din secolul lll em., clauza intangibilitdtii terito-
riului unui oras liber cdzuse in desuetudine 123,

Ipoteza, cdci nu este vorba decit de o ipotezd, trebuie, credem, avutd
totusi in vedere din moment ce orasul Tomis figureazd si el in ltinerarium
Antonini 12%, avind pe de altd parte o garnizoand romand stabild, ceea ce
pledeazd pentru ideea stringerii si din teritoriul tomitan a greului impozit
annona militaris 125,

Addugind ca cele doud ipotetice sanctuare de la Tirgusor 26 si Filimon
Sirbu 27 vor fi avut si ele, ca la Histria si ca de altfel in toatd lumea greco-
romand, propriile lor ogoare, nu ne mai rémine decit sd trecem la analiza
aportului indigen la economia agricold tomitand mai intii in ipostaza de
posesori de pdminturi apoi in cea de mind de lucru pe ogoarele greco-
romanilor.

Spre deosebire de Histria teritoriul tomitan contine, pentru prima
ipostazd, doud informatii extrem de importante. Este vorba mai intii des-
pre mentionarea unui princeps loci, M. Atius Firmus, la Tekirghiol 128, func-
tie tipicd pentru o formagiune de tip neroman, in care nu este exclus sa
intrevedem relatii de obste teritoriald si ai carei membrii vor fi fost dedi-
ticii chiar dacd conducdtorul lor era dejo romanizat ¥, situatie pe care
sintem tentati sd o transpunem si — cu aceasta trecem la o a doua infor-
matie — si la acei Scythae aroteres mentionati de Pliniu cel Batrin in sudul
teritoriului tomitan 39, Astfel stind lucrurile s-ar putea trage concluzia c&
oriunde apar elemente indigene — mentionate epigrafic sau arheologic —
sd fie vorba de astfel de obsti B'. Dar prezentele indigene din vicus Turris

16 P, Nicorescu, BCMI, 9 (1916) 34, 73, nr. 1 (doi militari care pot fi ins& si activi).

"7 IGRRP, 1, 624 = |. Stoian, op. cit., 128, nr. 29 (portdrapel al legiunii a Xlll-a
Geming, sec. [l e.n.).

8 |, Stoian, op. cit, 212, nr. 6 (sec. Il e.n).

19 M. Davidescu, Revista Muzeelor, 2 (1965) 1, 88—89 (sarcofagul unui militar cu
un inventar foarte bogat ; sec. Il e.n).

20 G, G. Mateescu, BCMI, 8 (1915), 36—40 (poate fi insd si un militar activ).

21 CIL, 3, 13743 (fostul pretorian Aurelius Dalenus).

22 CIL, 3, 7543 (consilier tomitan onorat cu militille equestre), 7544 (epitaful unufb
librarius de legiune), 12497 {veteran al legiunii a Xlll-lea Gemina).

23 Pentru prima perioadd vezi mai sus nota 90, iar pentru decdderea pe toate
planurile a conceptului de libertate Fr. De Martino, Costituzione, 717.

24 Itin. Ant., 227, 3.

125 Vezi mai sus, p. 104, nota 62, iar pentru garnizoana militard tomitand, Al. Suce-
veanu, op. cit., 230-234.

26 M, ). Vermaseren, Corpus Inscriptionum et Monumentorum Religionis Mithriacae,
Haga (1960), nr. 2303—-2309.

27 |GRRP, 1, 601.

28 CIL, 3, 772

129 Vezi mai sus la Histria, p. 105, nota 72.

B0 Plin, Nat. hist., 4, 11 (18), 44,

131 Vezi mai sus la Histria, p. 104—105, notele 64—72.
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Muca... 32, Clementianensis 3, Poarta Alba 34, Valul lui Traian 5, Cum-
pana 16, Schitu 37 sau Techirghiol ¥ pot fi tot atit de bine interpretate ca
dovezi ale folosirii acestora ca mind de lucru semidependentd pe ogoarele:
greco-romanilor.

Dar desigur, ca si la Histria, de pe loturile veteranilor nu vor fi lipsit:
sclavii si in acest sens mentiondm existenta unui mpaypatedtye — actor
apartinind primipilarului C. Antonius Fronto ¥, In general insa nici
la Tomis numarul sclavilor nu pare a fi fost prea mare, ceea ce confirmd
slaba dezvoltare a acestui sistem cel putin in orasele vest-pontice. lar daca
ei vor fi existat totusi, aceasta s-a datorat mai curind unei mode aduse pe
aceste meleaguri de veteranii romani 19,

in ceea ce priveste intinderea ogoarelor acestora, ea trebuie sé fi fost
in general micd, constatare la care ar mai trebui addugatd existenta unor
ipotetice villae rusticae la Schitu si Costinesti 141, ceea ce nu impiedicd, ca
si la Histria, prezenta unor mari proprietdti in care nu este exclusd utiliza-
rea muncii colonilor 2, Ne referim la eventuala proprietate @ cavalerului
Aurelius Eutychianus, fost arhonte si agoranom la Tomis, de la Palazu
Mare (vicus Sc...ia) ™3, apoi la cea a anonimului consilier tomitan, onorat
si cu militiille equestre, de la Cumpdna " si in fine la aceea a senatoru-
lui tomitan Aelius Cosson, fiu de procurator, de la Tekirghiol "5, Desigur
s-ar putea replica c& simpla mentiune a acestor personaje in teritoriu nu
implicd si existenta unor posesiuni in acele locuri, respectivele inscriptii
putind fi deplasate poate chiar in Tomis. Este un punct de vedere care
poate accentua caracterul ipotetic al afirmatiilor noastre, dar nu-l poate
contrazice integral. Socotim asadar c& in stadiul actual al documentarii
sintem obligati sa localizdm documentele epigrafice acolo unde au fost
gdsite, deplasarea lor, dupd criterii care tin de viziunea unuia sau altuia:
dintre cercetdtori, pdrindu-ni-se arbitrard si deci riscanta.

*

Trecind acum la situatia orasului CALLATIS, singura cetate de origine-

doriand din Dobrogea, trebuie s& incepem prin a ardta cd despre el pose-

12 Vezi mai sus nota 106 ; adaugd G. Severeanu, Bucurestii, 1 (1935) 2, 173—175
si 2 (1936), 55 si 83-84 unde se publicd mdrturii arheclogice privind prezente indigene-
(doud inele cu inscriptia Derzo — nume tracic — si citeva opaite lucrate la mina).

133 CIL, 3, 7565 (Clastus Mucap[o]ri).

34 Vezi mai sus nota 111 unde este vorba insé de un trac romanizat,

B5 AEMO, 11 (1887), 62, n. 125 (Siubisdrre, Kidtra) CIL, 3, 7573 (Daciscus).

136 C. Scorpan, Cav. trac, 62, nr. 28.

37 |dem, SCIV, 21 (1790) 1, 90, nr. 37 (ceramicd indigend).

138 H, Slobozianu, Materiale, 5 (1959), 740-745 (ceramicd indigend).

13 Vezi mai sus nota 114,

0 In general pentru slaba dezvoltare a sclavajului in regiunile dundrene vezi mai
sus p. 106, nota 73 ; de altfel nici in cetate, cu toatd pdrerea contrard a lui . Stoian,
Tomitana, 186—235 nu se poate vorbi de un numdr exagerat de mare de sclavi, mentiunile
despre ei reducindu-se la niste alumni sou citiva gladiatori (vezi in acest sens observa-
tiile lui I. I. Russu St. Cl., 8 (1966), 221—225, nr. 1-2).

W1 R, Vulpe, An. Dobr.,, 15 (1934), 209 si respectiv 16 (1935), 186—188.

“2 De mentionat insd c& teritoriul tomitan nu oferd nici cel mai vag indiciu de-
saltus imperial.

13 |, Stoian, op. cit., 163 (sec. Il e.n.).

4 |bidem, 132, nr. 36 (sec. Il e.n.). "5 |bidem, 133, nr. 38
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ddm pe de o parte textul foedus-ului cu Roma " care, oricind va fi fost
incheiat %, va fi continuat sd-i asigure titlul de civitas foederata pind mai
tirziu in plind epocd romand — si nu avem nici un motiv sd credem cd i se
va fi retras acest titlu asa cum stim cd s-a intimplat in altd parte ¥8 — pe
de altd parte o limitatio a tenitoriului callatian, datind foarte probabil de
la inceputul secolului Il en. ¥,

Prezentind frapante analogii cu doud inscripjii mentionind conflicte
de hotdrnicie intre orasele Lamia si Hypata pe de o parte 13, Delphi si
Antikytera pe de alta 51, hotdrnicia callatianad contine, in plus, indicarea
bornelor limitd desemnate jprin numdrul de ordine. O recentd analizd a
documentului a permis constatarea cd intre borne distaniele sint fie de
1000 pasi, fie de 2000 si o singura datd de 2400 pasi. Ultima distantd
indicatd coincide cu latura clasicd a unui centurii, ceea se duce la con-
cluzia e@ in teritoriul callatian s-a procedat la o atribuire a loturilor de
pdmint cunoscutd in tot Imperiul sub numele de centuriatio %2, Textul lui
Hyginus — mentionat mai sus si care se referea, cum se refine si la Asia,
deci intr-o zond asemdndtoare cu cea din orasele vest-pontice — capatd
astfel o decisivd confirmare prin hotarnicia callatiana 13,

Fard o avea nici o indicatie a impartini teritoriului pe triburi, ni se
pare totusi c&@ membrii acestora — dacd triburile vor mai fi supravietuit in
epoca romand ¥ —, aitfel spus cetatenii callatieni, erau principalii pose-

6 Th, Sauciuc Sdéveanu, Dadia, 3/4 (1927/32), 456 ; Sc. Lambrino, CRAI, (1933),
278-288 ; A. Passerini, Athenaeum, 13 (1935), 57—-72; A. Degrassi, Inscriptiones latinae
liberae reipublicae, 2, Florenta (1963), 37-38, nr. 516.

W7 E. Lommatzsch, CIL, 12, 2676 ; Dem. St. Marin, Epigraphica, 10 (1948), 103-130 ;
G. De Sanctis, Storia dei Romani, Florenta, 4, 2, 1 (1953), 299, n. 785; Al. Suceveanu,
Pontica, 2 (1969), 269-274 ; D. M. Pippidi, St. Cl., 15 (1973), 64—67.

"8 Suet., Aug., 47, 2. Este adevdrat cd existd o cezura intre monedele din vremea
lui Nero — primele de altfel din epoca romand (L. Ruzicka, Zeitschrift fir Numismatik,
30 (1913), 293, nr. 296 a; V. Canarache, Buletinul Societdtii Numismatice Romdne, 38/41
(1944/47) 92/95, 26 ; B. Mitrea, Dacia, NS, 11 (1967), 382, nr. 21) si cele din vremea lui
Antoninus Pius (L. Ruzicka, ibidem, nr. 296 b) dar aceastd lacund nu este credem sem-
nificativa. J. P. Callu, La politique monétaire des empereurs romains de 238 & 211, Paris
(1969), 25—-26 o demonstrat cd dreptul de batere a monedei nu este determinat de sta-
tutul juridic al respectivei cetati.

" CIL, 3, 1421433 ; adaugd L. Robert, Hellenica, 1, Paris (1940), 77-80. Pentru
datare vezi V. Parvan, Gerusia din Callatis, Bucuresti, (1920), 59. Alte documente privind
teritoriul callatian la Memnon (citat in nota 93); IGRRP, 1, 652 (sec. | en.); CIL,
3, 7587.

150 H, Dessau, ILS, 2, 1, 5947 a (Hadrian).

1 CIL, 3, 567 (Domitian).

52 Se. Lambrino, Homm. A. Grenier, 928-939 ; in sprijinul teoriei sale Sc. Lambrino
invocd si inscrptia IGRRP, 1, 656 unde apare cuvintul xevropieg. Em. Dorutiu Boild,
‘Dacia, NS, 15 (1971), 325-333, datind corect ultimul document citat in secolul | e.n.,
ignordl insd realitdtile agrare continute in inscriptiile citate in notele 150-151 ca si textul
«din Hyginus, citat in nota 31 si cea urmdtoare, ceea ce o face sd considere cd 75
xeytopios reprezintd centuriile militare romane (intr-o civitas foederata 2).

53 Hyginus, Grom. Vet., 1, 204-205 (vezi inceputul citatului in nota 31): P_ropter
quod huius agri vectigalis mensuram a certis rigoribus comprehendere oportet ac singula
terminis fundari. S& retinem c& aceste rigores apar atit in hotdrnicia callatiand cit si
in cele doud inscriptii citate in notele 150-151. pmth

154 D, M. Pippidi, DID, 1, Bucuresti, (1965), 204 remarcd absenta oricdror indicatii
despre triburile gentilice doriene la Callatis.



CONTRIBUTII LA TIPOLOGIA JURIDICA A EXFLOATARILOR AGRICOLE 113

sori ai acestor centuriae poate vechii xAfjpo. de origine doriana readaptati
acum noilor realitdti romane 135, Dar deoarece nu avem nici o dovadd
cd cetatea ar fi posedat ius [talicum ni se pare plauzibil ca aceste
loturi sé& fi avut, ca la Tomis, regimul de agri privati ex jure peregrino, deci
impozabile atit de catre cetate cit si de cdatre statul roman ¥, In aceastd
situajie am. considera cd se afld loturile lui Rufus fiul lui Rufus de la
Arsa %7 si al lui Flavius al lui Agathenoros de la Vilcele 158, fard a omite.
indicatiile despre existenta unor villae rusticae de la Mosneni 1% si even-
tual 2 Mai %0, cdrora nu le putem insa preciza si statutul juridic.

Pe acest teritoriu existd citeva xdpat (Keu . . ., Odad . . .2 si
un vicus (Amlaiding, localizat la 23 August) ai caror locuitori, fie si par-
tial, pot s@ fi posedat paminturi arendate de cetate (agri vectigales civi-
tatis) 3, Nu avem in schimb nici o dovadd de adsigndri militare in teri-
toriul callatian — pretorianul Aurelius Dalenus avindu-si probabil lotul la
Urluchioi, in teritoriul tomitan, unde a fost gdsitd inscriptia care mentio-
neazd cé el era originar din Amlaidina % — ceea ce constituie un argu-
ment suplimentar pentru opinia cd teritoriul callation a apartinut din
totdeauna de fapt cetdtii, chiar dacé la data respectivului document intan-
gibilitatea teritoriului unei civitas foederata nu mai era respectata 5.

Afirmam aceasta in mdsura in care, deopotrivd cu vecinele ei de
la nord, Callatis figureazd si ea in ltinerarium Antonini 16, fiind posrbllc
chiar existenta unor trupe romane in oras %7, ceea ce demomstreaza cd
si aici in vremea Severilor annona militaris va fi fost strins@, addugindu-se
impozitul funciar 168,

Neavind nici o dovadd de existen{d @ unui templu, ne ramine sa tre-
cem la discutarea situatiei elementului indigen. Din teritoriul callatian pro-
vine extrem de importanta informatie a existentei a doud comunitati satesti
(Zepdéwv, "AcBolofervéiv in greceste in textul hotdrniciei callatiene ¢9) si
nu sate (=vici) cum au fost uneori interpretate 7, dovada cea mai eloc-
ventd din toate cele trei teritorii analizate piné acum a ddainuirii

55 Diodor, 20, 25, 1 cu interpretarea lui D. M. Pippidi, Contributii, 162-163.

136 Vezi mai sus p. 108—=109, notele 94—105.

57 Gh. Poenaru-Bordea, St. Cl., 5 (1963), 292, n. 3.

58 A, Radulescu, Pontica, 1, (1968), 332, nr. 6.

5? Em. Condurachi si colab., SCIV, 1, (1950) 1, 90-92 ; V. Canarache, SCIV, 1 (1950)
2, 100-102.

10 N. Hartuche, Apulum, 6 (1967), 231—257.

161 Sc. Lambrino, Homm A. Grenier, 929, exemplarul B, r. 2.

62 |bidem, r. 6.

63 Scutum Durae-Europi, 11 si CIL, 3, 13743

64 Vezi mai sus p. 110, nota 121.

65 Vezi mai sus p. 110, nota 123.

68 ftin. Ant., 227, 4.

67 Al, Suceveanu, RRH, 13 (1974) 2, 234-236.

88 Nu este exclus ca si la Callatis, dupd invazia costobocilor din anul 170 e.n.,
hotdrnicia locald sa fi fost recopiatd asa cum pare s& o ateste exemplarul publicot de
N. Gostar, St. Cl. 5 (1963), 299, nr. 1.

169 Sc. Lambrino, op. cit., 929, exemplarul B, r. 12,

70 R, Vulpe, DID, 2, Bucuresti (1968), harta 2; M. Rostovtev, SEHRE, 646 (n. 89)
se intreba dacd e vorba de vici sau triburi.
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in epocd romand a unor forme de obste teritoriald. Addugind doar cé
locul acestor comunitdti trebuie sd fi fost in asa numitele subseciva, care
ieseau din cadastrul propriu-zis al cetdtii 71, nu ne-ar mai ramine de
mentionat decit ¢d celelalte dovezi despre existenta indigenilor de la
Arsa 72 si Limanu 73 pot fi tot atit de bine interpretate ca prezente ale
acestora in calitate de tdrani semidependenti pe mosiile cetdtenilor calla-
tieni.

incheiem atragind iatentia ca din teritoriul callatian nu cunoastem nici
un sclav 7% dar cd, de data aceasta in opozitie cu Histria si Tomis, mici o
proprietate nu pare sa fi avut proportii mai mari care sa permita formularea
ipotezei utilizérii muncii colonilor 75, urmare poate si a unor cercetdri
incd foarte reduse.

*

Ardtam la inceputul acestui articol cd analiza structurii juridice a di-
verselor posesiuni agricole este importantd pentru cunodsterea mai apro-
fundatd a unuia din principalele aspecte ale economiei romane din Do-
brogea. Afirmatia rédmine valabild, in mdsura in care agricultura trebuie
sd fi constituit si aici ca peste tot in antichitate cea mai réspinditd metodé&
de procurare a mijloacelor de trai. Aceasta nu inseamnd insd cd impdr-
tasim pdrerile unora dupd care zona dobrogeand va fi constituit un ade-
varat grinar asa cum vor fi fost de pildd in antichitate zona nord-pontica
sau Egiptul greco-roman ¢, Reducind asadar la justa si reala proportie
ponderea agriculturii dobrogene s& trecem la concluziile pe care le ingd-
duie cercetarea din rindurile de mai sus.

A rezultat credem din analiza situatie le’ldlCe a celor trei orase, si,
in functie de aceasta, a teritoriilor respective cd este vorba de trei situa-
tii diferite. Orasul Collu’ns beneficiind de un regim juridic preferential, se
aratd a fi fost cel mai conservator in sensu! c& vechile loturi ale cetdfe-
nilor lui, chiar dacd reajustate prin actiunea de centuriatio, vor fi conti-

71 In cadastrul de la Orange (Arausio), pentru care vezi nota 44, Tricastinilor
indigeni li se redé péamintul in timp ce in subseciva colonia putea arenda diversele
loturi. Vechimea -orgqnizéri-i teritoriale a Callatidei ne face insd sd@ credem cd aceste
triburi nu vor fi fost in situatio sd li se redea péminturile ci doar sé se multumeascd
cu acelea rdmase dupd mpcnr;urea loturilor intre cetdtenii callatieni p!eno jure.

2 Vezi nota 157. Inscriptia poartd imaginea cavalerului trac (cf. C. Scorpan, Cav.
trac, 47, nr. 20) fiind dedicatd lui Heros Dosaenos.

3 C. Scorpan, op. cit., 66, nr. 32 ; idem, SCIV, 21 (1970), 1 90, nr. 39.

74 i)n cetate apare un singur alumnus (Th. Sauciuc-Séveanu, Dacia, 2, (1925),
128, nr. 9).

75 Nu uitdm insd, evident, intinderea mai mare pe care puteau s& o i avut
viilae-le de la Mosneni (nota 159) sau 2 Mai (nota 160).

76 |ldeea este apdratd cu cdldurd de D. M. Pippidi, Contributii, p. 309, n. 74 sau
Chr. M. Danov, RE, 9 (1962) Supplbd., 1004—1005, dar ea trebuie echilibratd cu cea a
unor invatali ca lon lonescu de la Brad, An. Dobr, 3 (1922), 96-187 ; ). Weiss, Die
Dobrudscha im Altertum, Sarajevo (1911), 20—21 sau V. Péarvan, Ausonia, 10 (1921), 187
care, intemeiati pe autforitatea unor autori ca Ovidius, Trist., 3, 10, 67-79 ; 5, 10, 23-27 ;
Ep., 1, 3, 49-45; 8, 49-62; 3, 1, 11-30; 8, 6—17 dar si mai sigur Polybius, 4, 38, 4;
Strabo, 7, 4, 5 (c. 311) ; Pomp. Melq, 2, 2, 16 ; Maximus din Tyr, 31, 7 ; Columella, 7, 2,
se indoiesc de fertilitotea integrald a zonei dobrogene. O exceptie dintre cele trei teri-
torii studiate o constituie teritoriul callatian pentru care vezi V. Parvan, Getica, Bucu-
resti (1926) 132—-140 sau R. Florescu, SCIV, 7 (1956) 3—4, 390—392.
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nuat s& existe pe intreaga suprafatd teritoriului ce-i va fi apariinut, ceea
ce nu exclude existenta unor ogoare pe care cetatea le putea arenda.
Tot de o posesiune integrala a teritoriului se poate vorbi si in cazul ora-
sului Tomis numai ¢a aici nu avem nici un element pentru a face legdtura
cu situatia din perioada autonomiei. Astfel procesul de romanizare va fi
fost mai puternic in teritoriul tomitan, lucru firesc dacd se are in conside-
ratie faptul ¢d Tomis era cea mai importantd cetate dobrogeand in epoca
romand. Pina sa-si fi stabilit insd aceastd suprematie, orasul va fi cunos-
cut si o perioadd mai putin favorabild, in care timp autoritatile romane isi
vor fi permis unele adsignari militare izolate. Dacad aceastd perioadd
nu a fost decit foarte scurta la Tomis — de la Vespasian si pind la Traian inclu-
siv — in schimb la Histria aceastd situatie avea s& devind permanentd si
este motivul pentru care ea ni se pare cea mai interesantd. Am constatat
astfel in cadrul teritoriului histrian existenta a doud organisme distincte,
vechiul teritoriu pe de o parte in care membrii triburilor histriene, deoi
cetdtenii pleno jure, isi vor fi avut in continuare loturile lor agricole si
marea regio pe de alta, care depindea doar nominal de cetate si in care
statul roman avea realul dominium, procedind la adsigndri colective atit
pentru militari cit si eventual pentru civili.

in ceea ce priveste posesiunile agricole propriu-zise am constatat c&
marea lor majoritate erau mici sau mijlocii, ceea ce nu exclude posibili-
tatea existentei unona mai mari, fard a se putea afirma — pe documentele
ce le avem astazi la indemind — dacd se constatd vreo tendintd, din punct
de vedere cronologic, de acumuldri sau dimpotriva de farimitari ale pro-
prietdtilor. Inscriptiile care s& pomeneascd sclavi angrenati in procesul
agricol sint atit de rare, incit cu atit mai putin se poate vorbi de o cres-
tere sau diminuare a rolului sclavilor in agricultur@, prezenta lor fiind cel
mult de presupus pe posesiunile veteranilor. In schimb utilizarea muncii
colonilor — fie pe domenii mai mari, poate imperiale, ca in cazul Histriei,
fie pe posesiuni ale unor particulari — nu ni se pare de exclus si aceasta
incéd din secolul |l e.n. Astfel in zona pe care o analizdm, colonatul nu ne
apare ca un rezultat al crizei sclavajului, niciodatd prea dezvoltat aici.
Dar nici colonii si cu watit mai putin sclavii nu vor fi putut inlocui mina
de lucru indigend, redusi la situatia de semidependentd incd din peri-
oada greceascd. Aceleiasi traditii i se datoreazd probabil si mentinerea
obstilor teritoriale indigene in toate cele trei teritorii analizate, situatie pe
care sintem inclinati s& o explicdm, asa cum s-a procedat si pentru
alte zone ale Imperiului roman, prin flexibilitatea sistemului administrativ
roman fatd de niste formatiuni cu un statut juridic inferior si asupra
cdrora cddeau, in consecintd, cele mai grele impozite, aceasta pe linga
excelentul rezervor pe care-l reprezentau pentru recrutdrile militarilor
auxiliari.

Atunci cind ne refeream la impozite aveam in vedere in primul rind
regularizarea anonei militare sub dinastia Severilor, fenomen care, diacro-
nic vorbind, ni se pare cel mai important pentru schimbarile ce intervin
in acest moment in economia romand in general si deci si in agricultura
dobrogeand. Monarhia militara a Severilor avea sd-si constituie astfel o
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solidd baza de percepere a impozitului funciar — prevestitoare a viitorului
sistem iugatio/capitatio — infinit mai omojend fata de pluralitatea de im-
pozite din perioada anterioard si care va avea darul sd accentueze si sd
definitiveze -diferenta intre honestiores si humiliores 77, Alta este problema
— pe care intentionam sd tratdm separat — dacd aceasté omogenizare
nu va fi contribuit, pe lingd alte cauze locale, la disparitia fenomenului
evergetismului in orasele Histria 78 si Callatis 72, singurul oras cu adeva-
rat prosper catre mijlocul secolului Il e.n. rdminind metropola Pentului
Sting, Tomis . Avem astfel impresia cd nu gresim prea mult afirmind ca
monarhia Severilor a agravat diferentele sociale, egalizind insd in acelasi
timp masa averilor asa numitor honestiores.

Dar cu aceste ginduri ne-am depdsit desigur cadrul propus, care nu
era decit acela al studierii structurii juridice a exploatdriler agricole din
orasele vest-pontice din Dobrogea si in legdturé cu care nu putem decit
spera sd fi oferit specialistiior un tablou cit mai cozsrent, chiar dacd in
mare mdsurd incd ipotetic.

RESUME

La version allemande est parue dans Jahrbuch flr Wirtschaftsgeschichte (R.D.A.),
1977, Il, p. 65-89.

77 M. Rostovtev, SEHRE, 370, 383, 419, 423, 486, 496, 700 (n. 20), 712-713 (n. 14-15).
178 Pentru epoca romand cunoastem urmatorii evergeti : Aristagoras, fiul lui Apa-
turios (sec. | i.e.n.) ; Artemidoros (sec. | ‘i.e.n) ; Anonim (sec. | i.e.n.); Papas, fiul lui
Theopompos (sec. | e.n.); M. Ulpius Artemidorus (sec. Il e.n); C. lulius Pollio
(sec. Il e.n); Aba, fiul lui Hecataios (sec. Il e.n.) ; L. Pompeius Valens (sec. Il e.n);
Anonim (sec. Il e.n.) ; Aristonlicos, fiul lui Anthesterifos (sec. Il e.n.) ; Anonim (sec. ll e.n).

179 Ariston, fiul lui Ariston (sec. | e.n.); Fileinos, fiul lui Fileinos (sec. | e.n.);
Apollonios (sec. | e.n.) ; Tiberius Plautius Silvanus (sec. | e.n.) ; Isagoras, fiul lui latrocles
(sec. I-1l e.n.) ; Flavius Faros (sec. lI-lll e.n.).

80 Apaturios, fiul lui Euelpistos (sec. | e.n.) ; Faidros (sec. Il e.n.)) ; T. Flavius Posei-
donios (sec. Il e.n.) ; P. Aelius Gaius (sec. Il e.n.) ; Attalos, fiul lui Eumenes (sec. Il e.n) ;
T. Cominius Claudianus Hermafilos (sec.ll e.n.) ; P. Flavius, fiul lui Theodoros (sec. Il e.n.) ;
Bassos, fiul lui Menecrates (sec. Il en.) ; Anonim, fiul lui Alexandros (sec. Il e.n.):
Monimos, fiul lui Herakleides (sec. Il e.n.) ; Africanus Quietus (sec. Il e.n.) ; Sossia Afri-
cana (sec. Il en); Aur. Pricius Annianus (sec. Il/llle.n.) ; Aur. Priscius Isidorus
(sec. 1/l emn.); Aur. Eutychianus, fiul -lui Diogenes (sec. lll e.n.) ; Hermogenes Cyzi-
cianul (sec. Il e.n.) ; Anonim (sec. lll e.n.).





