M. MUNTEANU

INFORMATIILE DATE DE OVIDIU DESPRE POPULATIA
TERITORIULUI RURAL AL DOBROGEI IN COMPARATIE
CU ALTE IZVOARE DOCUMENTARE.

Despre autenticitatea informatiilor transmise de Ovidiu in cele doud
opere din exil, Tristia si Epistulae ex Ponto, s-a discutat in nenumdrate
rinduri, apreciindu-se in general spontaneitatea si veridicitatea lor L. Asa
cum s-a remarcat nu lipsesc nici exageririle poetului, menite a-i usura
pedeapsa exilului fapt ce implica utilizarea cu precautie a unora dintre
informatii 2. Cu toate acestea cunoasterea directd a realititilor de la Du-
narea de Jos este evidenti la Ovidiu. Referindu-ne la un singur domeniu,
cel politic, Ovidiu este cel care ne transmite ca ,Regiunea aceasta a intrat
foarte de curind sub jurisdictia ausonici..®3 ci orasele grecesti erau
supravegheate de un comandant al htoralului pontic’, iar restul teri-
toriului Dobrogei era sub controlul regilor odrisi .

O atentie deosebitd a acordat poetul probleme1 populatiilor din Do—
brogea si de la nord de Istru® de care depindea linistea pe pamintul
exilului siu. De aceea informatiile in legdturd cu cei ce vietuiau dincolo
de zidurile cetatii Tomis, in teritoriul rural al Dobrogei, sint mai nume-
roase decit referirile la noii sdi concetiteni 7.

! N. Lascu, Pamintul §i vechii locuitori ai tdrii noastre in opera din exil a
lui Ovidiu, in vol. Publius Ovidius Naso, Bucuresti, 1957, p. 119—191. R. Vulpe,
Ovidio nella citta dell’esilio, in Studi Ovidiani, Roma, 1939, p. 42—43. V. Buescu,
Trois aspects ,roumains® d'Ovide, in Afti del meegno internazionale Ovidiano,
Sulmona, 1958, Roma, 1959, p. 238. Y. Bouynot, Misére et grandeur de Uexil, ibi-
dem, p. 235—236.

2 E. Lozovan, Réalités pontiques et nécessités littéraires chez Ovide, ibidem,
p. 355—375 ; idem, Ovide et le bilinguisme, in Owvidiana, Paris, 1958, p. 396—397.
N. Herescu, Ovide, le gétique, in Afti.., Roma, 1959, p. 57. D. M. Pippidi, Din is-
toria Dobrogei, vol. 1. Bucuresti, 1965, p. 293, 297.

8 Tristia, 1I, 199: ,,Heac est Ausonio sub iure movissima..“, traducerea aici
si in continuare dupa: VI Iliescu, V. Popescu, Gh. Stefan, Izvoare privind istoria
Romaniet, 1, Bucuresti, 1964.

4 Tristia, 1V, 7, 1—54. D. M. Pippidi, DID, I, p. 300; R. Vulpe, Din istoria
Dobrcgei, vol. II, Bucuresti, 1968, p. 45, mota 96 : despre Ex Ponto, IV, 9, 119.

5 Ex Ponto, I, 8, 15—19; IV, 7, 25; 11, 9, 38 si 79; Tacit, Annales, II, 64.
D. M. Pippidi, DID, 1, p. 301-——.306 R. Vulpe, DID, 11, p. 46—48.
i Problema mmutws tratata de N. Lascu, op. cit.,, passim.
7 R. Vulpe, Ovidio nella citta dell’esilio, p. 43.
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Piamintul Dobrogei — .unde Istrul cel larg se uneste cu apele
mirii“ 8 era locuit din vechime de geti?. Poetul transmite salutiri, ,,din
tara getilor® 19, ogoarele sint getice !, convietuieste deci ,,printre geti® !*.
Getii sint intilniti pretutindeni, in imediata apropiere a Tomisului si in
interiorul acestuia :

,,Desi in acest loc sint amestecati greci si geti,

tarmul tine mai mult de getii nedomoliti* 13

Poetul ii stia locuind pini departe deoarece vorbeste de :

,,tarmul care uneste pe geti cu cruzii sarmati...” 1%

Mai periculosi erau insi cei de dincolo de Istru — ,fluviu din care
beau getii cei nesupusi pe deplin® !5, care amenintau adeseori pdmintul
dobrogean 16,

Dind aminunte pretioase despre geti 7, Ovidiu nu precizeazi in
mod direct felul in care erau organizati 1. Ni-i inchipuim insi pe acei
sagricultori® 9, care posedau : ,bogitii mici, ca la tard : vite si care ce
scirtie“ 2, ca fiind locuitorii unor sate.

Aproximativ contemporan cu Ovidiu a fost Strabon 2! ale cirui
relatiri despre regiunile noastre sint dintre cele mai pretioase. Bun cu-
noscitor al geto-dacilor 22, el precizeazi ci : ,,Getii sint cei care se intind
spre Pont si spre rasirit“ 2 sau aminteste de ,Partea inferioari a flu-
viului, pini in Pont, de-a lungul ciireia triiesc getii® 2%, Vorbind de re-

B Tristia, V, 7, 2: ,latus ubi aequoreis additur Hister aquis®.

Y R. Vulpe, Histoire ancienne de la Dobroudja, Bucuresti, 1938, p. 48—50.

 Tristia, V, 13, 1: ,e Getico“; I, 5, 62; V, 1, 1; Ex Ponto, 1, 1, 1—2; III,
7,19; 1V, 4, 8.

11 Ex Ponto, 1, 9, 45 : ,,...Geticis... ab arvis...“.

12 Tristia, 111, 9, 4: ,inque Getis..“; V, 5, 28; V, 12, 10; Ex Ponto, II, 10,
50 ; cf. N. Lascu, op. cit., p. 130,

B Tristia, V, 7, 11—12: ,Mixta sit haec quamvis inter Graecosque Gestasque
a male pacatis plus trahit ora Getis®, Tristia, V, 10, 29—30; S. Lambrino, Tomis,
cité gréco-géte chez Ovide, in Owidiana, Paris, 1958, p. 379—390; R. Vulpe, DID,
II, p. 38, nota 61. C. Scorpan, Prezenfa §i continuitatea geticd la Tomis si Callatis,
in SCIV, 1970, nr. 1, p. 65—95. D. M. Pippidi, DID, I, p. 297.

1’: Tristia, V, 3, 8: ,iuncta tenet crudis Sarmatis ora Getis®“.

15 Ex Ponto, III, 4, 92: ,non bene pacatis flumina pota Getis“; II, 2, 3.

16 Tristia, II, 191—192; III, 10, 53—66; Ex Ponto, I, 2, 81—82; 107—108;
I 7, 12; 1, 8, 1—20; II, 1, 66—67; III, 5, 45, IV, 7, 1—54; IV, 9, 78—80. Cf.
N. Lascu, op. cit.,, p. 184—191 ; D. M. Pippidi, DID, I, p. 293, 298 ; R. Vulpe, DID,
i1, p. 37, nota 50.

17 N. Lascu, op. cit., passim.

18 Despre ,,razboinicii“ geti din Tomis: cf. S. Lambrino, op. cit., p. 381—388.
R. Vulpe, DID, 1I, p. 38, nota 61.

9 Ex Ponto, III, 8, 6: ,hostis ab agricola vix sinit illa fodi“.

20 Tristia, I1II, 10, 59: ,ruris opes parvae, pecus et stridentia plaustra®.

2 M. Dubois, Examen de la Géographie de Strabon, Paris, 1891, p. 75 si 90:
cartea a VII-a retusatd dupd 17 en. E. Honigmann, in RE, IV, z.r. Stuttgart, 1932,
p. 90: in anul 7 fen. terminati opera; V1. Iliescu, in Izvoare privind istoria
Romaniei, p. 217 : in anul 18 e.n.

2 Strabon, Geographia, VI, 3, 2; 3, 12.
b 8 2 Ibidem, VII, 3, 12: . Détag pev <obs mpog tdv Ilbvrov xevdupévovg zzi wpis

vV £ .. .C¢

% Ibidem, VII, 3, 13 : & 82 ndrte wéyer tob Ildvrov wa mopgk <ol Dérag neiolow

“Iotpoy.
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giunea de dincolo de Haemus, Strabon arati cd : ,,Dupi scordisci, de-a
lungul Istrului, vin tribalii si misii...* 23, vecinii de la sud-vest ai ge-
tilor 2. Afard de acestia el mai aminteste ci ,,crobizii si asa-zisii troglo-
diti locuiesc pe teritoriul ce se intinde mai sus de Callatis, Tomis si His~
tria® 27, jar in deltd cunostea tribul bastarnic al peucinilor 25,

Pomponius Mela se referd, credem, tot la momentul dependentei
teritoriilor noastre de regatul odris, deocarece vorbeste de Tracia ca ,,mir-
ginindu-se dintr-o parte cu Istru si din alta cu marea® . In ce priveste:
locuitorii aratd ca ,Tracia este locuitd de un singur neam de oameni,
tracii, avind fiecare alt nume si alte obiceiuri“ ¥, precizare importanti
daci o raportim la cele doudzeci si doud de ,populatii“ amintite de
Strabon in Tracia ®l. Dintre ,traci® Pomponius Mela ii enumeri mai intii.
pe geti — ,,cu totul gata si infrunte moartea® 32,

Pliniu cel Batrin infatiseaza si el situatia de dupi crearea provinciei
Moesia # si inainte de crearea provinciei romane Tracia, deoarece pre-
cizeazd cd hotarele acesteia erau ,,la miazidnoapte Istru la rasdrit Pontul®
sau in alt loc: ,,Tracia incepe la malul Pontului, unde se varsi fluviul
Istru“ %5, Vorbind despre locuitori Pliniu arati si el ci ,Partea opusi,.
inclinatd, spre Dunire este locuitd de moesi, geti..” %, cunoscindu-i in:
Dobrogea si pe scitii ,,plugari® .

Indicatii mult mai exacte ne di Ptolemeu care cunostea asezarea:
provinciei Moesia Inferior, ardtind ci ,se margineste la apus cu acea.
parte a riului Ciabrus despre care am vorbit ; la miazizi, cu partea Tra-

% Ibidem, VII, 5, 12: ,,petd 08 iy =6V Ixopdiorey fdexy mogs piv 0y “Ietpov:
# w6v TpPerrdy »oi Muoév 2otev., . .

% Moesii : Strabon, I, 1, 10; VII, 3, 2; 3—4; 3, 10; 3, 13; 5, 12. Pliniu cek
Batrin, III, 26 (29) 149; IV, 1, 3; IV, 11 (18) 41; Appian, Hist, rom., 3, 8; idem,.
Ilyrica, 6, 15; 29, 84; 30, 85 ; Dio Cassius, LI, 22, 7; 23, 2 27, 1. Tribalii: Stra-
bon, VII, 5, 11; 12; Pliniu cel Batrin, III, 26 (29) 149; IV, 1, 3; Ptolemeu. III,.
10, 4; Appian, Illyrica, 3, 5; Arrian, Anabasis, I, 1, 4; 2, 1; Dio Cass, LI, 22,.
6:5:23,2; 27, 1.

27 Strabon, VII, 5, 12 : ,,0mspowxodor 8° odtol 7z %ol Kpdfufor »ai ol Tpwyrodiar.
Asybuevor wiv wept Kdhdtiw xal Topdo xoi >'lotgoy témev':.

% Ibidem, VII, 3, 15 ; 3, 17.

? Pomponius Mela, II, 2, 16 : ,His Thracia.., qua latera agit Histro pelago--
que contigitur®.

W Ibidem, II, 2

) 2, 18: ,,Una gens Thraces habitant, aliis aliisque praediti et
nominibus et moribus®.

3L Strabon, VII, fragm. 47 : ,,"Eot. 8f Opdxn oburace xdveiv xol eixoot $Dviw
GUVEGTMON ",

92 Pomponius Mela, II, 2, 18: ,..et paratissimi ad mortem, Getae utigue®.

3 Pliniu cel Batrin, III, 26 (29) 149. Despre iInceputurile provinciei Moesia :
R. Vulpe, DID, II, p. 43, nota 81.

3% Ibidem, IV, 11 (18) 42: ,Ita finit Hister a septentrione, ab ortu Pontus..”
44 1  Namgque Thracia altero latere a Pontico litore incipiens, ubi Hister amnis:
inmergitur...”“.

3 Ibidem, IV, 11 (18) 41: ,Aversa eius et in Histrum devexa Moesi, Gelae,.
Aedi, Scaugdae, Clariaeque..” acestia din urmdi probabili corali, cf. R. Vulpe, DID;.
11, p. 40, nota 66.

36 Ibidem, IV, 11(18) 44, vezi infra.
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«ciei de peste muntele Haemus de la riul Ciabrus pini la Pont® %, In ce
priveste locuitorii Ptolemeu repetd in parte informatiile lui Strabon %
spunind : ,, Tinuturile din partea de apus a Moesiei Inferioare sint locuite
de tribali, iar cele rasiritene — mai jos de gura Peuce — de trogloditi.
iar gurile de peucini. Tinuturile de lingd Pont le ocupi crobisii® #,

Faptul ci datele celor doi geografi concordd in buna parte ne face
si credem ca in ceea ce priveste populatia Piolemeu infatiseazi o situatie
antericari creerii provinciei Moesia Inferior. Spre deosebire de Strabon,
Ptolemeu mai adaugi : ,Mai sus de acestia [crobisi n.n.] se afli oinesii
i obulensii. Tinuturile asezate insd la mijloc sint locuite de dimensi
51 piarensi %,

Nici Strabon, nici Ptolemeu nu dau vreun calificativ etnicoanelor
transmise (la plural) %!, Asa cum am aritat Strabon aminteste in Tracia
doudizeci si doud de  £€0vy 12 referindu-se cu siguranti la etnicoanele
transmise de el %, Analizind acceptiunea termenului é#fvoc la Strabon
observim ci este folosit pentru a indica originea, neamul: ,, Mucwy
E0voug  Opoxiov ¥, sau in altd parte ,coralii, besii, o parte din maidi si
danteleti. Toate aceste neamuri..“ (...#0vy) %5, In acelasi sens il intil-
nim si la alil autori printre care si Filostrat, care aminteste de ,nea-
murile getice® (t& D'etucd. #0vy) 46, Referindu-ne, deci, numai la regiu-
nea Dunirii de Jos, putem considera ci etnicoanele transmise de Stra-
bon — Ptolemeu sint numele unor semintii getice (la origine triburi)
gasite de romani aici?’. Ne ajutd in mod expres afirmatiile lui Ovidiu
in legdturd cu getii dobrogeni, amintite mai sus.

Folosindu-ne de informatiile autorilor citati am avea in Dobrogea
urmatoarea situatie : intre Histria si Tomis pe trogloditi, ai ciror nume
nu este un etnicon, ci vine de la felul habritatiei 8, intre Tomis i

47 Ptolerneu, I11, 10, 4 : “H »atey Mucle megloptlerar dnd p.év Bloswe TH aquLLE\.m
pépet 705 f\'aépou TOTHOT amd 8 I\rles'quﬁpf.ac Opdwng péger 6 dmwd tol KukBpov Gmip 1oV
Atpsv 7o bgog péyet "ou sﬂf <ov TTdvzov wépatoc,

3 Strabon, VII,

99 Ptolemeu 1 10 4 ,, Ko ,(_GUGL 3z g xndre Muctuz té pév Suouwxds TpBaddol
“m\' 8¢ dvatohxndy T udv Hmd -ro G"OJ.“J. iy Iedyny Tooyroddzut, Y 3¢ ordpaza Ileuwivol
<% 8¢ mpdg =6 Ildvro ]\po,@quo' nced

0 Ibidem : xot OGmép avtods Olviverot xal *OBovifvetor, ta 82 petaid Arufvetor xaxi
ILwphverolt*,

“l R, Florescu, Agricultura in Dobrogea la inceputul stdpinirii romane, in
SCIV, VII, 1956, nr. 3—4, p. 376 si urm.

‘2 Supra nota 31.

4 R. Florescu, op. c¢it., p. 377, nota 2

4 Strabon, I, 1, 10.

5 Ibidem, VIIL, 5, 12: ,,Képaddor »oi Béooor xour Maldav twic xaxl Awvinlnzdvs;
YII,:3,:23 3,43:

4 Filostrat, Vietile sofistilor, I, 7, 3; Appian, Illyrica, 4, 8; Herodian (Gra-
maticul) cartea a III-a, I, 62, 9 ; Dio Cass., LI, 27, 3.

47 R. Florescu, op. cit, p. 379: aceste einicoane ar putea sa ilustreze si un
inceput de organizare teritoriald, in timpul stdpinirii odrise.

‘S Ibidem, p. 383; D. M. Pippidi, Note de lecturd, in Studii clasice, VIII,
1966, p. 235 ; Pliniu cel Batrin, 1V, 12, 80.

o
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Callatis, crobisii, amintiti de mult timp in izvoare ¥, in nord-vestul Do-
brogel obulensii, sub acestia oinensii® iar in partea centrald si sudicd
este locuita de dimensi si piarensi.

Prezenta getilor in epoca romani este ilustratd de curind de des-
coperirile arheologice, e adevirat putine incd, ca urmare a unor cer-
cetdri speciale, ca in asezarea de la Bugeac? sau in mnecropola de la
Enisala ®2, dar suficiente in urma unor sondaje si cercetiri de supra-
fatd ca la: Sinoe’, Tariverde?, Ovidiu, Tasaul, Schitu, Tuzla, Li-
manu 3, M, Viteazul 5, Runcu, Valul lui Traian, Girlita %7, Niculitel 5
si Somova ¥, precum si in orase 8. Amintim de asemenea cunoscuta pro-
blema a mostenirii autohtone in toponimie %' si onomastica 62, fara a
putea si ne oprim aici asupra ei.

Dupa geti, Ovidiu fi aminteste mai adeseori pe sarmati. Inainte de
sosirea sa aici stia cd se indreaptd spre ,padmintul sarmatilor® %3 apre-
clere ce o mentine si dupd aceea % deoarece amintea de recentii dus-
mani ai Imperiului — sarmatii — subliniind astfel nesiguranta in care
se afla. Cu toate acestea Ovidiu cunostea situatia realsi, deoarece ii
plaseaza pe sarmati la nord de Istru % si aminteste de ramura acestora,
jazigii %, care fmpreuns cu alte neamuri treceau adeseori fluviul ¢7. To-

4 Hecateu, la Stephanos din Bizant, fr. 170 : Herodot, IV, 49: Ps. Skymnos,
745 si urm. Herodian (Gramaticul) VI, I, 144, 3. R. Vulpe, HAD, p. 49, nota 2;
idem, DID 11, harta 111 : la N de Haemus.

50 R. Florescu, op. cit.,, p. 383.

51 C. Scorpan, Sdpdturile arheologice din asezarea geticd de la Bugeac —
Valea lui Marinciu, in Pontice, 1T, 1969, p. 43; idem, Aspecte ale continuitdfii si
romanizdrii bdstinasilor din Dobrogea in lumina recentelor cercetdri, in Ponfica,
II1, 1970, p. 139.

52 M. Babes, in SCIV, XXII, 1971, nr. 1, p. 19—45.

53 Santierul Histria, in SCIV, IV, 1953, nr. 1—2, p. 136.

S’antlerul Hwtrza in SCIV, III, 1952, p. _.ll Santierul Histria, in SCIV,
1V, 193% nr. 1—2, p. 133. ‘

5 C. Scorpan, op. cit., p. 150, 160.

5 Idem, Imitatii geuce chtpcz opaife greco-romane, in Pontice, 1I, 1969, p.
253—367.

5 Idem, in Pontica, IT1, p. 148—150, 160.

5 Santierul Dmogetza in SCIV, V, 1954, 1—2, p. 182—183, fig. 20.

i Gh. Stefan, In Studii si referate privind istoria Romdniei, I, p. 37.

00 C. Scorpan, in SCIV, XXI, 1970, 1, p. 65—95; idem, in Pontica, 11I, 1970,
p. 142—145, 166 : Histria, Dmogetla ’I‘1opaoum Tralam Sacidava.

YL R. Vulpe, HAD, p. 190.

62 V. Parvan, Cetatea Tropaeum, in BCMI, 1V, 1911, p. 28 si urm.; R. Vulpe,
HAD, p. 190—191 ; 1. 1. Russu, Despre populatia istriand in sec. II en. in legdturd
cU Un catalogus fragmentar in SCIV, IX, 1958, 1, p. 50—54.

* Tristia, 1, 2, 82: ,,Sarmatis est tellus quam mea vela 'petunt"

% Tristia, 1, 8, 39—40; IV, 8, 16; V, 1, 13; 3, 8; Ex Ponto, 1, 2, 60; III, 8
8; IV, 10, 38; cf. N. Lascu op. cit., p. 128—129.

65 Tristia, IV, 10, 110; II, 197—198: Florus, 1V, 12, 20. R. Vulpe, HAD,
P. 105, nota 2 ; D. M. Pippidi, DID, I, p. 293, notele 24—26.

% Ex Ponto, 1, 2, 719 ; IV, 7, 9—10 ; Tristia, 11, 191—192.

%7 Tristia, 111, 12, 29—30; Ex Ponto, I, 2, 81—82; 3, 60; Tristia, 1I, 191—192,
cf. N. Lascu, op. cit., p. 83 ; Dio Cass, LIV, 20, 3: LV, 30, 4; V. Parvan, Getica, o
protoistorie a Daciei, Bucuresti, 1926, p. 92 si urm.; R. Vulpe, Ovidio nella citta
dell’esilio, p. 56.
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tusi in citeva rinduri poetul pare a vorbi de sarmati ca aflindu-se in
imediata vecinitate, alaturi de geti. Spunea despre el ca se afla ,.printre
sarmati si geti® % sau in alt loc se intreba :

,,Citi-vor oare poeziile mele sarmatii sau getii ?* % Sugestiva este
situatia cind ii aminteste pe sarmati, alaturi de geti si bessi, pe care-i
considera locuitori ai pamintului dobrogean :

,M3i inconjoara sarmatii, neam de oameni silbatici, si getii® ™.

De altfel este singura data cind ii pomeneste ca gens, in restul
cazurilor numele lor figureazi fie impreuna cu cel al getilor, fie ca un
adjectiv-epitet. Situaiiile In care sint amintiti acestia sint putin sem-
nificative, poetul referindu-se probabil la grupuri sarmatice restrinse,
ramase cu prilejul nenumaratelor incursiuni ‘!, presupunere intariti si
de afirmatiile sale ci a inviatat limba sarmatica .

Strabon confirmi intr-un fel méirturiile lui Ovidiu ™. El ii amin-
teste ,,pe sciti si pe sarmati care-si duc traiul in care. Aceste neamuri,
ca si bastarnii, sint astdzi amestecate cu tracii — mai ales cu cei de
dincolo de Istru, dar si cu cei de dincoace” "%, Tot Strabon precizeazi :
,»bBa chiar, acei de dincolo de Istru — si anume scitii, bastarnii si sar-
matii—, dupi ce ii invingeau, treceau fluviul o dati cu cei alungati de
ei, statornicindu-se chiar, unii dintre acestia, fie in insule, fie in
Tracia® %,

Patrunderea acestor grupuri sarmatice nu putea fi decit sporadica,
iar intérirea stapinirii romane la Dunare va reduce considerabil astfel
de posibilitati. Descoperirile arheologice, incd foarte pufine, ca cele de
la Histria  Tomis si Bugeac 77, ilustreazi mai degrabd o penetratie
sporadicd, decit o populatie sarmaticd permanenti pe teritoriul Do-
brogei.

Ovidiu, fiind incredintat la inceput cid ,,Scitia® e tara in care e
trimis %, va numi in repetate rinduri regiunea (marea, litoralul, Istrul)

U Tristia, III, 3, 6: inter Sauromatas esse Getasque putes?; T1II, 3, 63;
R. Vulpe, op. cit., p. 48.

U Tristia, 1V, 1, 94 : An mea Sauromatae scripta Getaeque legent ? Ex Ponto,
1, 2, 60.

0 Fristia, 111, 10, 5 : Sauromatae cingunt, fera gens Bessique Getaeque.

L N. Lascu, op. cit., p. 156—137. R. Vulpe, DID, II, p. 39 : referiri la conge-
nerii lor scifi.

72 Ex Ponto, III, 2, 40.

7 N. Lascu, Notizie di Ovidio sui geto-daci, in Maia, N.S., X, 1958, Fasc. IV,

. 312

¥ 7 Strabon, VII, 3, 2: ,,0inep =icly of GudZoxot Tudlur vol Swpud cor. ol ydp viv
avorpéptwetay todte o E0vy volg Op&fu wal <& Buctopyind, pariov udv toig dxtds *'lotpoul
&IAG xol Tolg EvTég.f

7 Idem, VII, 3, 13 : ,,7év winoloydeoy &g tode aclevearégong EEavatdvrmy, =a@v wév
&x tc mepuing Txvl&y xor Buotapveyv zal Zapuatdy Emlxgotodvtav mwoaldxis &Hots xu,
EmiBeivety qoig €Eziublzicr nol xozopdvery Twveg adtdv B dv toig vAcows %y TR Opduy.
VII, 3, 17. De asemenea, Solinus, 10, 7 ; 23.

% P. Alexandrescu, in Materiale, V, 1959, p. 307, fig. 7 ¢; idem in Histria,
11, 1967, p. 281.

7 C. Scorpan, in SCIV, XXI, nr. 1, 1970, p. 93; idem, in Pontica, III, 1970,

. 143.

b ® Tristia, I, 3, 61: ,..Scythia est, quo mittimur inquam®, 8, 39—40; III, 2,
1:11,35; IV, 6, 5.
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scitice . Dar ca si in cazul sarmatilor va ajunge la cunoasterea ade-
varatei pozitii geografice a Scitiei spunind :

»Este un tinut in Scifia — stramosii l-au numit Taurida, care
nu-i asa departe de pamintul getic* 0.

De data aceasta calificativul ,scitic® este motivat de prezenta
anei enclave scitice in Dobrogea. Populatia sciticd este amintitd de poet
numai in trei rinduri, méirturii ca acestea : ,.Este de fatd norodul sci-
tic* 8L, lasi impresia cd i-a cunoscut. Dat fiind cunostintele sale de
limb& sarmaticd si propriile afirmatii despre asemaénarile dintre cele
doui neamuri, ne fac si credem ci-i intelegea pe sciti 2.

S-a presupus, pe bunid dreptate, ci unele din afirmatiile lui Ovi-
diu in legdturd cu sarmatii se refereau la sciti ™, din motive lesne de
inteles si anume, cunoscuta lume scitici impresiona mai putin decit
sarmatii,

Marturii pretioase in legatura cu scitii gdsim la Strabon. El este
cel care ne spune ci : ,Datoritd multimii locuitorilor de acolo — care
au trecut peste Tyras si Istru si s-au asezat in t{inutul de dincolo —, o
buni parte din Tracia s-a numit si ea Scitia Mica® ®. Tot el aminteste
cé acestora, ,tracii le-au dat pamint..“ ® si anume ,,scitilor agricultori®.

Tot atit de pretioase sint marturiile lui Pliniu cel Batrin, care
aminteste de ,,scitii vecini cu Pontul® %6 si anume ,scitii“ porecliti ,.plu-
gari“, care locuiau teritoriul de la sud de Callatis, enumerind ora-
sele lor 87,

Enclava sciticd, in perioada de care ne ocupam, isi pierduse mult
din importanta, sfirsind prin a se integra populatiei locale ®,

Bessi sint amintiti de Ovidiu in doud rinduri, o dati alaturi de
sarmati si geti :

,»Ma inconjoard sarmatii, neam de oameni silbatici, bessi si getii® ®.

In alti parte bessi sint amintiti numai alaturi de geti:

™ Tristia, 111, 4, 46 ; IV, 1, 45; II, 12, 51: V, 1, 21; 26, 18: 'V, 10, 14; Ex
Ponto, I, 2, 110; 11, 1, 3; 2, 122 ; cf. N. Lascu, op. cit,, p. 129.

8 Ex Ponto, III, 2, 45—46 : Est locus in Scythia, Tauros dixere priores qui
Getica longe non ita distat humo. Cf. N. Lascu, op. cit., p. 130.

8L Tristia, 1V, 6, 47 : ,,Vulgus adest Scythicum...”

82 Ex Ponto, III, 2, 40; 43—96 ; cf. N. Lascu, op. cit., p. 159.

8 R. Vulpe, DID, II, p. 39; idem; Ovidio nella citta dell’esilio, p. 48—49.
N. Lascu, op. cit., p. 160.

¥ Strabom, VII, 4, 5. ,,8t% 8% = wafloc wév 2v0vde mepautouvpévey ~dv e Tipuy
%o i "Iotpov xul Emotxod@remy iy YRV xal tudtyg oix Ohiyn mixpt wpoonyopebln Twulic.

% Ibidem ,,..T6v Opandv =o pév =f Ble...t, VII, 3, 2; 3, 13; 5, 1.

# Pliniu cel Bairin, 1II, 26 (29) 149 : ,Pontoque contermini Scythae®,

57 Ibidem, IV, 11 (18) 44 : ,Toftum eum tractum Scythae Aroteres cognominati
tenuere”. Ps. Skymnos, 755. Arrian, Fragmenta, 72 (52); Solinus, 10, 6.

= R. Vulpe, HAD, p. 56—58; idem, DID, II, p. 39, nota 63.

8 Tristia, III, 10, 5: ,Sauromatae cingunt, fera gens, Bessique Getaeque®,
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,.Cit e de nenorocit si trdiascd intre bessi si geti“ . Mentiona-
rea bessilor este o dovadi in plus a atentiel cu care Ovidiu a inregis-
trat populatiile din jur. Bessi, traci colonizati in Dobrogea de curind 9,
vor continua sa fie mentionati de celelalte izvoare numai in locul lor
de bastinid din Balcani 9. Dar prezenta lor in Dobrogea este bine ilus-
trati de documentele epigrafice din secolul al II-lea en.™, confirmin-
du-se Inci odata stirile date de Ovidiu.

O alti populatie amintitd de poet sint corelii, pe care-i plaseazid
nu prea departe de locul exilului sdu :

,Cui as putea citi aici scrierile mele decit coralilor blonzi si ce-

lorlalte triburi pe care le are Istrul cel barbar ?* %

In alt loc Ovidiu subliniazi ideea vecinitatii acestora vorbind despre :
Jiarmurile prea apropiate de coralii imbricati in piei® 95,

Amintindu-i pe corali Strabon este ceva mai precis spunind :
..Apoi cei care locuiesc de la poalele muntilor Haemus pina la Pont, co-
ralii, bessi“...%, plasindu-i deci mult mai la sud decit putem banui la
Ovidiu 9. Coralii sint amintiti in izvoare intr-un interval scurt, sec.
I ienl — sec. I en., fard si poati fi prea precis localizati, de ase-
menea hu stim despre ei daci sint traci sau de alt neam. Oricum pre-
tioasa indicatie a lui Ovidiu despre infitisarea lor (flavi) a permis dis-
cutii in legaturd cu originea lor .

In ce priveste bastarnii, la fel ca si pe sarmati, Ovidiu ii pla-
seazi Ja nordul Istrului, ajungind uneori pini la fluviu :

,.-PInd aici se intinde stapinirea romand si pe tidrmul sting al

Pontul:).‘li Euxin tinuturile vecine le stipinesc bastarnii si sar-

matii® %,

0 Tristia, IV, 1, 67: Vivere guam miserum est inter Bessosque Getasque®.

9 R. Vulpe, DID, 11, p. 39, nota 63.

92 Strabon, VII, 5, 12; Dio Cass., LI, 25, 5; LIV, 20, 2: 34, 5: Solinus, 10, 6;
Eutropius, Breviarium, VI, 10.

9 CIL, III, 14214, V. Parvan, Ulmetum, I1I, 2 in ARMSI, XXXVI, 1914,
p. 365, nr. 16; p. 344, nr. 8: idem, Histria, VII, in ARMSI, s. III, t. II, mem. 1,
1923 : p. 55, nr. 46; p. 62, nr. 49; p. 67, nr. 50; p. 71, nr. 51; p. 74, nr. 52; idem,
Histria, IV, in ARMSI, XXXVIII, 1916, p. 617, nr. 24, R. Vulpe, HAD, p. 1086—109 ;
idem, DID, II, p. 48 ; D. M. Pippidi, DID, I, p. 321.

% Ex Ponto, TV, 2, 37—38: ,Hie mea cui recitem nisi flavis seripta Corallis
quasgue alias gentes barbarus Hister habet 7%

% Ex Ponto, IV, 8, 83: ,Litora pellitis nimium subiecta Corallis®.

% Strabon, VII, 5, 12: ,,e10" of mepl év Alpoy zol ol Omép udwol oinolvreg wéypt
700 Ildvzov Kdpxanor o Bésoor'* R. Vulpe, DID, 11, p. 40, nota G6.

9 Appian, Mitridates, 69, 293; Valerius TFlaccus, Argonautica, 6, 89—94;
Peripl. Ponti Euxini, 16, 15; Anonymus, Peripl. Ponti Euxini, (GGM, I), p. 410.
Probabkil si clariade de la Pliniu, IV, 11, 41, cf. R. Vulpe, DID, II, p. 40, nota 66.

% R. Vulpe, HAD, p. 85 : celti, sarmati sau geti ; idem, DID, 1I, p. 40, nota 66 :
».0 populatie carpato-vistulian#, protoslavd sau germanica..® (Chr. — J. Guyon-
varch, Le nom de Coralli, in Apulum, VI, 1967, p. 119—122 : numele lor celtic.

% Tristia, 1T, 197—198 : Haectenus Euxini pars est Romana sinistri: proxima
Basternae Sauromataeque tenent”.
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Strabon, care cunostea impériirea bastarnilor in {riburi, spune
despre acela al peucinilor ci ,locuiesc in insula Peuce din Istru® 1%
Pliniu cel Bitrin vorbeste si el de ,,peucini, bastarni vecini cu daeii...* 11,
Ptolemeu, preluind informaftiile lui Strabon, il aminteste pe peucini la
gurile Istrului 2, Deocamdatd problema localizdrii acestora n-a fost pe
deplin rezolvati : desi sint plasati cu insistenta de izvoare la gurile Du-
nirii sau in imediata apropiere a acesteia '3, n-a fost constatati arheo-
logic urma lor in aceste locuri 194,

Confruntarea stirilor transmise de Ovidiu cu alte izvoare docu-
mentare ne duce la concluzia cd poetul exilat la Tomis a infatisat in
general cu exactitate problema populatiei Dobrogei in preajma cuceririi
romane. Aceastd comparafie ne ajutd in aceeasi masurd si desprindem
exagerarile poelului care, printr-o interpretare singulard, ar duce la
concluzil istorice gresite.

LES INFORMATIONS DUES A OVIDE SUR LA POPULATION DU TERRITOIRE
RURAL DE LA DOBROUDJA, COMPAREES A D’AUTRES SOURCES
DOCUMENTAIRES

Résumé

L’étude compare les informations données par Ovide dans ses deux oeuvres
d’éxil, Tristia et Epistulae ex Ponto, a d’auires sources documentaires. Les affir-
mations réitérées du poéte, selon lesquelles les Gétes étaient les habitants les plus
nombreux de la terre de Dobroudja sont confirmées par Strabon (VII, 3, 12, 13),
Pomponius Mela (II, 2, 18). Pline I'Ancien (IV, 11 (18) 41) et Ptolémée (III, 10, 4).
La présence des Geétes a l'époque romaine est illustrée aussi par les découvertes
archéologiques comme celles de Bugeac, d’Enisala, Sinoe, Tariverde, etc.

Les affirmations &’Ovide sur la présence des Sarmates en Scythia Minor
(Tristia III, 3, 6; 10, 5; IV, 1, 94) sont confirmées, dans une certaine mesure, par
Strabon, gui parle de 1'établissement de quelgues Sarmates au sud du fleuve (VII,
3, 2; 3, 13); il ne s'agit donc que de la pénétration de quelques groupes restreints,
au cours des expéditions.

Les affirmations d’Ovide sur les Scythes sont plus exactes (ex Ponto, III, 2,
40—46 : T'ristia, 1V, 6, 47). Elles sont confirmées par Strabon (VII, 4, 5; 3, 2; 3, 13)
et par Pline I"Ancien (III, 26 (29) 149 ; IV, 11 (18) 44). En faif, dans cette période
P'enclave scythe était en voie d’integration dans la population locale.

Ovidé présente les Scythes comme des habitants de la Dobroudja, tout comme
les Besses (Tristia, 111, 10, 5; IV, 1, 67) et les Coralli (ex Ponto, IV, 2, 37—38;
8, 83 ; ces derniers étant situés par Strabon plus au sud (VII, 5, 12).

Quant aux Bastarnes, Ovide les situe dans le voisinage du Danube (Tristia,
11, 197—198), tout comme Strabon (VII, 3, 17), Ptolémée (III, 10, 4; 7), etc, affir-
mation qui n'a pas encore été attestée du point de vue archéologique.

On constate donc gqu’en général, le poete exilé & Tomi a présenté assez exac-
tement les populations de la région limitée par le Danube et la Mer Noire.

100 Strabon, VII, 3, 17 ¢ ,,...0t 8% =iy Tledwny wazd oybvreg v =& *'Imtpey viicow
IM=zyxavor émt wév wukév* VII, 3, 2; 3, 13 ; 3, 15.

W1 Plinin cel Batrin, IV, 14 (28) 100 : ,..Peucini, Basternae, supra dictis con-
termini Dacis...”

102 Ptolemeu, III, 10, 4; 7.

03 Tacit, Germania, 46, 1, Appian, Illyrica, 22, 65; idem, Mitridates, 15, 53.

104 R. Vulpe, DID, 1I, p. 32—33, notele 34—39.
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g DIE NACHRICHTEN, DIE OVID UBER DIE LANDBEVOLKERUNG
DER DOBRUDSCHA UBERMITTELT, IM VERGLEICH ZU ANDEREN
URKUNDLICHEN QUELLEN

Zusammenfassung

Das Studium stellt einen Vergleich an zwischen den Nachrichten, die Ovid
in secinen beiden in der Verbannung geschriebenen Werken Tristia und Epistulae ex
Ponto iiberliefert, und anderen urkundlichen Quellen. Die wiederholten Behauptun-
gen des Poeten iiber die Goten als die zahlreichsten Bewohner des Gebietes der Do-
brudscha werden auch von Strabo (VII, 3, 12, 13), Pomponius Mela (II, 2, 18), Pli-
nius dem Alteren (IV, 11 (18) 41) und Ptolemius (III, 10, 4) bestitigt. Die Anwe-
senheit der Geten zur romischen Zeit wird auch durch die arch#ologischen Funde
wie z. B. diejenigen von Bugeac, Enisala, Sinoe, Tariverde usw. veranschaulicht.

Die Behauptungen Ovids iiber die Anwesenheit der Sarmathen in Klein-
skythien (Tristia, 1II, 3, 6; 10, 5; IV, 1 94) werden verhilinismidBig von Strabo
bestitigt, der dariiber berichtet, daff einige von diesen sich stidlich des Flusses
niederlassen (VII, 3, 2; 3, 13), so dall es sich also um kleine Gruppen handelt, die
anlaflich der Heerzlige eingedrungen sind.

Den Tatsachen entsprechender sind die Ausfiithrungen Ovids diber die Sky-
then (Ex Ponto, III, 2, 40—46 ; Tristia, IV, 6, 47), die Strabo (VI 4,5;3,2; 3, 13),
Plinius der Altere (III, 26 (29) 149; IV, 11 (18) 44) bestiitigen, da die Skythen-
violkerschaft zu der Zeit eigentlich im Begriff war sich der Ortsbevilkerung an-
zugleichen.

Qvid gibt auch die Bessen als Bewohner der Dobrudscha an (Tristia. III,
10, 5; IV, 1, 67), ebenso wie die Koralen (Ex Ponto, IV, 2, 37—38; 8, 83), dis
Strabc weiter siidlich erwdhnte (VII, 5, 12).

Die Bastarner fithrt Ovid in der Né&he der Donau an (Tristiq, 1I, 197—198)
ehenso wie Strabo (VII, 3, 17), Ptolemius (III, 10, 4; 7) usw. was archiologisch
noch nicht bhestitiet wurde.

Es 146t sich also feststellen, dafl der nach Tomis verbannte Dichter Ovid
die Vélkenschaften zwischen Donau und Schwarzem Meer im allgemeinen genau
dargestellt hat.



