CITEVA OBSERVATII IN LEGATURA CU PRIMA MIGRATIE
A TRIBURILOR STEPELOR NORD-PONTICE LA APUS DE PRUT

VLADIMIR DUMITRESCU

Am avut prilejul, acum mai bine de 15 ani %, si discutim problema
datei la care se situeazd prima pétrundere — respectiv prima expan-
siune — a triburilor stepelor pontice la vest de Prut, in legiturd cu
afirmatia fdcutd la inceputul anilor 60 de Marija Gimbutas, potrivit
careia aceastd prima migratie s-ar fi situat in cursul fazei Cucuteni A
— sau, pentru a folosi insdsi cuvintele autoarei citate — ,,this is the
period of the first expansion west and south® a triburilor curganelor
pontice 2, Fireste ci termenul ,expansiune® nu poate fi infeles decit in
sensul unei expansiuni teritoriale, nu in acela al unor influente cul-
turale. Autoarea citatd isi sprijinea afirmatia pe prezenta unor ele-
mente specifice culturii nord-pontice Srednij Stog II in unele asezari
relativ periferice ale culturii Tripolie din faza B I (deci Cucuteni A)
si totodati a unor materiale ceramice ftripoliene din aceeasi fazd in
unele asezdri ale culturii Srednij Stog 1.

Dupa cum am ardtat insa incd din 1963, prezenta materialelor spe-
cifice culturii Srednij Stog II in asezdri tripoliene nu poate indica o
expansiune a triburilor stepelor pontice in aria tripoliano-cucuteniana.
asa precum nici prezenta ceramicii tripoliene din faza B I in asezari
nord-pontice n-ar putea fi interpretatd drept rezultatul unei expansiuni ;
aceste materiale reprezintd exclusiv ,,contacte directe®, respectiv schim-
buri culturale si, desigur, chiar prezenta unor indivizi apartinind uneia

dintre cele doud comunitafi etno-culturale in asezdri aparfinind celei-
lalte 3.

Intrucit Marija Gimbutas a reluat aceastd problem# importantd si
pentru eneoliticul {drii noastre in diferite rinduri si chiar foarte recent,
ni se pare indicat sd urmarim felul in care a tratat-o cu aceste prile-
juri. Astfel in 1966, unele dintre formuldrile ei par sa indice o renun-
tare la opinia initiald despre o expansiune — respectiv migratie — a
triburilor pontice din asa-zisa fazd Kurgan II in Moldova, cdci de data

1 Vladimir Dumitrescu, Dacia, N.S., VII, 1963, p. 495—500.

? M. Gimbutas, in vol. L’Europe & la fin de U'dge de la pierre, Praga, 1961,
p. 193 si urm.

% V1. Dumitrescu, loc. cit.
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aceasta se vorbeste numai despre ,prima aparitie a elementelor kurga-
niene in zona de est a culturii Cucuteni-Tripolie“ in cursul etapei Cucu-
teni A 3% (referindu-se deci aparent numai la elementele culturale).
De altfel in acelasi studiu autoarea citatd revine, precizind ca ,,valului
timpuriu al poporului Kurgan III, care a trecut prin Moldova si Dobrogea
spre sudul Balcanilor, ii apar{in mormintele tumulare continind schelete
tipice din perioada mijlocie a kurganelor® 5,

Este desigur exact cd unele dintre mormintele tumulare cu ocru
apartin acestei migratii, dar trebuie precizat, pe de o parte, cd nu toate
mormintele acestea dateaza din aceeasi faza si, pe de altd parte, cid
primul val de populatii nord-pontice in migratie n-a trecut prin zona
ocupatd de triburile cucuteniene, c¢i numai prin sudul extrem al Ucrai-
nei de vest si al Moldovei de radsdrit (zond care n-a fost niciodatd .
locuitd de cucutenieni). De aceea, desi este cu totul probabil cd acest
prim val a fost contemporan cu etapa sau cu etapele finale ale fazei
Cucuteni A — cum -aratd intre altele si mormintul tumular de la
Céinari, din sudul R.S.S. Moldovenesti 6 — el n-a patruns si pe teritoriul
specific cucutenian, caci, asa cum se stie, chiar cele mai vechi morminte
tumulare din aria cucuteniand sint toate sigur posterioare nu numai
fazei Cucuteni A, dar chiar sfirsitului culturii Cucuteni (deci posterioare
si fazei B). ]

Citiva ani mai tirziu, colega de la Universitatea din Los Angeles,
reluind aceeasi problema, afirmd ca ,prima intilnire a civilizatiei Cucu-
teni cu populatia pastorald-patriarhald a stepelor pontice dateazi din
perioada de dinainte de 4000 ien. Faptul acesta poate fi dedus din
influenta cucuteniana (tripoliand) asupra culturii curganelor®?, ceea ce
este exact, dar cu precizarea cd autoarea opereazi intotdeauna cu datele
C14 recalibrate potrivit dendrocronologiei. Din picate insi, in conti-
nuare se spune sa ,infiltrarea poporului kurganelor poate fi urmarita
pe baza mormintelor lor din Romania (Dobrogea, Moldova si Transilva-
nia) $i din Ungaria de Vest in perioada dintre 4500—3500. Aceasta este -
perioada Kurgan II si sfirsitul civilizatiei Cucuteni clasice (faza Cucu-
tenji A-B — Tripolie B)“8 In felul acesta este contrazisi de fapt
afirmatia anterioard, potrivit careia aceastd migratie spre vest s-a petre-
cut in faza Kurgan III, si in acelasi timp se face greseala de a se afirma
ca triburile pontice au patruns in teritoriul cucutenian la sfirsitul fazei
A-B si nu dupd sfirsitul fazei B, cum s-a petrecut in realitate,

Un an mai tirziu9, M,  Gimbutas revine asupra unora dintre sin-
cronismele propuse anterior infre culturile stepelor nord-pontice (,,Kur-
ganii®) si culturile dinspre vest, preconizind un sincronism intre faza

% M. Gimbutas, Neolithic and Chalcolithic cultures in Eastern Europe, in
vol. Chronology in. Old World Archaeology, editat de R. W. Ehrich, Chicago si
Londra, 1965, p. 459—502.

5 Ibidem, p. 484.

6 V. N. Danilenko, Eneolit Ukrainij, Kiev, cap. III, p. 99—100.

7 M. Gimbutas, Old Europe c. 7000—3500 B.C.: The earliest European Ci-
vilization before the Infiltrations of the Indo-european Peoples, in “The journal -
of Indo-European Studies” ; vol. I, 1, 1973, p. 1 si urm. ; v. p. 13.

8 Ibidem, p. 13—15.

9 Idem, An archaeologist View of P I E in 1975, in “The journal of Indo-
European Studies”, vol. 2/2, 1974, p. 289—308.
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Kurgan I (reprezentatd de cultura Srednij Stog II) pe de o parte cu
Precucuteni III si pe de alta cu Cucuteni A, precum si un sincronism
intre Kurgan II si Cucuteni A-B si B, Faza Kurgan II — pe care o
dateazd in a doua jumdtate a mileniului IV i.en., potrivit datelor Cl14
recalibrate ! — ar fi ,,vremea inceputului unei crize la vestul Marii
Negre, cind morminte Kurgan II apar in aria civilizatiei Vechii Europe
si se infiltreaza in Europa Centrala pe calea Dunarii® 12,

Si mai recent, problema ,primului val de pdastori eurasieni de
stepa in. Europa epocii de cupru®“ a fost reluatd in doud ocazii de Marija
Gimbutas. Cu primul prilej %, autoarea respinge obiectiile (intemeiate,
credem noi) ce i s-au adus impotriva folosirii termenilor de ,,poporul
kurganelor® si ,cultura kurganelor, chiar pentru culturile si cimiti-
rele netumulare !4, sustinind ¢ cele mai vechi morminte neolitice din
regiune ar fi fost totusi tumulare, dar s-ar fi aplatizat cu timpul. Totusi.
‘pare sigur c¢& mormintele din asa-zisele faze Kurgan I si II au fost
plate de la inceput, cdci — asa cum a aratat A. Ja. Teleghin % — din
cele 80 de cimitire ale culturii Srednij Stog, numai in doud s-au gasit
si morminte tumulare, toate celelate fiind plate. De altfel, chiar inainte
de a respinge obiectiile ce i s-au adus in aceasti privinid, autoarea
preciza ca aceastd ,,clasificare* in patru etape — Kurgan I, 1L, III, IV —
,nu inseamnd cd toate patru reprezinta evolujia unei singure grupe
Kurgan®, ci, dimpotrivd, se pare acum (sic!) cd numai Kurgan I si II
se leagd una de alta, Kurgan III si IV fiind grupe diferite, de aceeasi
traditie® 16,

Dar de data aceasta se vorbeste de trei valuri succesive de migra-
fie ale acestor populatii ale stepelor nord-pontice, precizindu-se ci :
»In timp -ce unii pastori s-au asezat in zona Niprului inferior, altii au
patruns spre vest, In Roménia, Bulgaria si Ungaria de est® 17, Aceastd
prima patrundere ,este datatd pe la 4400—4300 B.C. pe baza mormin-
telor si ceramicei kurganelor care sint sincrone cu fazele Cucuteni A 2-
A 3 si cu Karanovo VI (,,Gumelnita%)* 18,

Tot acestel patrunderi ii sint atribuite si sceptrele de piatrda in
formd de cap de cal din mormintele de la Suvorovo (la N de Delta
Dunadrii) si de la Casimcea, ca si celelalte sceptre din Roméania, Bulgaria
si Jugoslavia, dar asupra acestei probleme vom reveni mai jos. Iar cul-
tura Cernavoda I, care a rezultat in urma amestecului dintre localnicii

10 Thidem, p. 291 si urm. ; v. tabela p. 297.

11 Ibidem, p. 292.

12 Tbidem.

13 Idem, The first Wave of Eurasian Steppe pastoralist into Cooper Age
Europe, in “The journal of European Studies”, V/4, p. 277—338.

14 Ibidem, p. 278, nota 2.

15 A. Ja. Teleghin, Seredno Stogiska Kultura epohii Midi, Kiev, 1973, re-
zumat englez, p. 164—168. De altfel si V. N. Danilenko (op. cit., p. 100), subli-
niazi faptul cd .in zona de stepi a Europei de risirit dezvoltarea istoricd nu s-a
remarcat prin omogenitatea culturali a triburilor de péstori care au participat la
procesul etno-istoric. Dovadd influentele reciproce — de o parte mormintele de
tip Mariupol, Nikolsk sau Kapulovo® (fara kurgane, n.a.), .de alti parte curga-
nele de tip Arhinsk, Kirovograd si Suvorovo®.

16 M. Gimbutas, The first Wave..., loc. cit., p. 278.

17 Ibidem, p. 288.

8 Tbidem.
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de la Dunarea de Jos si noii veniti, este consideratd — pe drept cuvint,
dupd pérerea noastrd, — sincrond cu fazele Cucuteni A-B si B, fiind
.0 mixtura® a elementelor stepelor nord-vestice si ale substratului gu-
melnitean, asa cum de altfel au precizat de mult cercetitorii romani
care s-au ocupat cu aceastd cultura 20

Valul al doilea ar fi acela care a dat nastere culturii Cernavoedd III
si celor inrudite, dar asupra acestei probleme noi nu ne vom opm aici..

In sfirsit, in 1978, intr-un ultim articol (cunoscut noud) in care
se incearcd o sintezd cu privire la sfirsitul a ceea ce ea numeste con-
stant vechea civilizatie neo-eneolitici a Europei?!, autoarea spune din
nou, textual, cd ,primul val de migratii, pe la 4400—4300, plecat de la
Niprul inferior si de la Volga spre Vest, a pitruns in teritoriul culturii
Cucuteni situat de-a lungul litoralului, peste Dobrogea, pind in cimpia
Dunérii si prin sudul Balcanilor, pind in cimpia Maritei si in Macedonia.
Kurganii au ajuns in preriile din Estul Ungariei, de-a lungul Dunérii sau
peste Transilvania (sublinierea noastrd, n.a.). Mormintele si ceramica

kurganelor apar in Romania, Bulgaria si Estul Ungariei in epoca Cucu-
teni A, Karanovo VI (= Gumelnita in Romaéania) si Tiszapolgar. Primul
val a 1nceput pe la 4400 sau 4300, cum arati contemporaneitatea cu
fazele Cucuteni A 2 si A 3%, 5i mai departe : ,,Cultura Cucuteni a fost
crutatd¥, dar ,ceramica de tip Kurgane (respectiv ceramica tip Cucu-
teni C), locuintele semi-bordeie sporadice si mormintele descoperite pe
teritoriul Cucuteni indici coexistenta kurganienilor si a cucutenienilor
in fazele Cucuteni A 2-A 4, A-B si B,... deci In aceastd zond o invazie
de un tip special, reducindu-se mai degraba la pitrunderea lentd a unor
grupuri relativ mici de migranti nomazi“.

Nu este clar totusi ce vrea si spund autoarea prin afirmatia ce
urmeaza, potrivit cdreia ,nu se cunosc urme arheologice de amalgamare
intre cucutenieni si kurganieni®, wcéci, de vreme ce existd ceramicd tip
C in asezdrile cucuteniene, acegsta inseamnd si o anumitd ,,amalgamare®
a populatiei.

Mai departe, autoarea afirmd despre cultura Gumelnita (cdreia ea
ii spune, cu totul nepotrivit, Karanovo, deocarece se stie cd in aceasta
wltima agezare numai unul dintre straturi (VI) apartine culturii Gumel-
nita!), cd ,;a fost inlocuitd in Romania de Est si in Bulgaria de un com-
plex cultural cu caracteristici de Kurgane, numit Cernavoda I%.

*

Revenind deci la ,,primul val® de migratii, ni se pare ca rezultd
totusi, in pofida unor contradictii si a unor ezitiri, cd M. Gimbutas nu
considerd elementele culturale Srednij Stog din aria culturii Cucuteni-
Tripolie drept dovada unor relatii si schimburi pasnice intre aceste doui
culturi, ci ca rezultatul ,,unei invazii de un tip special* redusia ,mai de
grabd la patrunderea unor grupuri mici de imigranti nomazi“, formulare
partial ceva mai apropiati de realitate. Totusi aceastd lenta si spora-

9 Ibidem, p. 291.
2 g8, Morintz si P. Roman, Dacia, N.S,, XII, 1968, p. 45—128.

X M. Gimbutas, La fin de I'Europe Ancienne, in ,La recherche, nr. 87,
Martie 1978, vol. 9, p. 228—235.
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dicd patrundere nu poate fi numitd in nici un caz migratie- sau invazie,
nici macar ,de un tip special®, prezenta elementelor culturale Srednij
Stog II in aria cucuteniano-tripoliand avind aceeasi semnificatie ca si
a elementelor cucuteniene in aria Srednij Stog II. Aceste elemente atestd,
pe lingd schimburi de bunuri materiale firesti intre populatiile celor
doua culturi vecine, si prezenta unor foarte mici grupuri de indivizi de
origind nord-pontici in aria cucuteniand, si viceversa, dar intr-o masura
mult mai mica.

Existenta acestor ne-cucutenieni in asezdrile culturii Cucuteni-Tri-
polie a fost explicatd de cercetdtorii roméni in diferite feluri: fie drept
sclavi familiali, fie ca dovada unor cédsatorii exogame ete., ultima expli-
catie fiind probabil cea mai aproape de adevdr; cu atit mai mult cu
cit aceste elemente strdine sint atestate si in asezirile de la vest de
Siret, care nu puteau fi in contact direct cu populatiile de dincolo de
Nipru pentru ca, in urma eventualelor ciocniri dusméinoase, si poata
lua in sclavie indivizi din acea regiune.

Pe de altd parte este in orice caz indiscutabil c¢d ceramica de tip
-C din zona cucuteniand nu poate fi socotitd ,importatd“, ea gisindu-se
in asezdrile cucuteniene incd de la sfirsitul fazei A (etapa A4?2 si chiar
intr-o asezare din etapa A3)? si fiind cu siguranti lucrati la fata
locului de cétre indivizi (femei?) de origine nord-ponticd stabiliti in
agezari cucuteniene. In parantezd trebuie precizat ca, cel pufin pe teri-
toriul Roméniei, aceastd ceramica e departe de a reprezenta un procent
de la 1 pind la 109/, din ceramica diferitelor asaziri, cum spune Marija
Gimbutas %4, cdci — asa cum am avut prilejul si ardtdm % — in mate-
rialele ceramice dintr-o groapa ,.sigilatd“ de la Draguseni, jud. Botosani,
proportia ceramicii de tip C este abia de 0,18%,. S-ar putea insi ca in
zona rasariteand a ariei tripoliene procentul ceramicii de tip C sa fie
mai mare, f{inind seama de vecindtatea cu aria culturii Srednij Stog II.

Cit priveste locuintele de tip Zemlianki (respectiv semibordeiele),
ele nu sint cunoscute in asezdrile cucuteniene din Roméania, in cuprin-
sul carora au fost descoperite exclusiv locuintele de suprafata ; de aceea,
in méasura in care se intilnesc in asezarile tripoliene de la est de Nistru,
ele ‘ar putea fi considerate rezultatul unor influente mai puternice ale
populatiei culturii stepelor sau chiar al unei prezente mai masive a
acesteia in zona tripoliand. De aceea, prezenta ceramicii de tip Cucuteni
C dovedeste intr-adevidr o ,coexistentd” 20 a unor elemente stepice cuy
populatia cucuteniano-tripoliand, dar nu poate fi socotitd rezultatul unei
»patrunderi% masive, respectiv a unei migrafii, ci exclusiv drept dovada
unei prezente a unor elemente sfrdine in aria cucuteniano-tripoliana.

22 De exemplu la Fedeleseni (I. Nestor si Eugenia Zaharia, Dacia, N.S. XII,
1968, p. 17—43 si in special, mai variatd si in cantitate mai mare, la Draguseni,
jud. Botosani (v. Aristotel Crismaru, Draguseni, Contributii la o monografie ar-
heologicd, 1977, fig. 42/1 si 2; VL Dumitrescu, Zeitschr. f. Archaeologie, 1975, 7,
. 177—196.
= % In asezavea cucuteniand de la Tg. Beresti, jud. Galati (informatie de la
colegul 1. T. Drasomir).

28 M. Cimbutas, The first Wave..., loc. cit., p. 287.

% V1. Dumitrescu, Zeitschr.f. Arch,, 1973, 7, p. 194, nota 17.

2% M. Gimwuuatas, The first Wave..., p. 287.
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In schimb, negarea recentd, de catre alti cercetdtoare, a caracte-
rului stepic al ceramicii de tip C si atribuirea ei unor grupuri ,,periferice®
ale populatiei locale care ar fi mentinut unele ,tradifii precucute-
niene* %7, constituie o incercare pe cit de surprinzdtoare pe atit de nein-
temeiatd. Céci, dupd cum se stie, nicdieri in ceramica precucuteniana n-au
fost descoperite scoici pisate in pasta si cu atit mai putin decor in snur.
Iar ornamentarea imprimatd precucuteniané difera total de aceea a cera-
riicii de tip Cucuteni C, atit in ceea ce priveste instrumentele utilizate.
cit si in privinfa motivelor realizate, asa incit nu se poate vorbi despre
traditii precucuteniene in ceramica de tip C. Si numai ignorindu-se voit
identitatea unora dintre elementele ceramicii de tip C cu acelea ale
ceramicii culturii Srednij Stog II, se pot nega legaturile strinse dintre
aceste doua grupe ceramice./Pe vremea cind culturile din zona stepelor
nord-pontice de la rasarit de Nipru erau foarte putin cunoscute si cind
originea ceramiciii in snur era cdutatd in nordul si nu in sudul Rusiei,
J. Ailio ® si H. Schmidt? au pus ceramica, numitd de ultimul de tip C,
in legdturd cu cercul cultural arctico-baltic — unde predomind ceramica
cu gropite —, respectiv cu influentele migratiilor care au dus in SE
Furopei unele elemente ale culturilor neolitice nord-germano-haltice. Dar
indiferent daca ipoteza ulterioard, privind originea nord-ponticid a cera-
micii in snur din Europa nordicd ¥ este sau nu acceptatd, aproape toti
cercetatorii romani cit si cei sovietici sint de acord ci ceramica de tip
C din asezérile culturii Cucuteni-Tripolie trebuie atribuita contactelor
cu triburile stepelor nord-pontice. Faptul cd majoritatea formelor cera-
mice ale culturii stepelor au fundul ascufit™sau oval — invocat pentru
a se respinge legatura dintre ceramica de tip C si acesea a stepelor — nu
poate constitui un argument Impotriva acestei concluzii, deoarece se
stie cd In ceramica acestor culturi se cunosc si vase cu fundul plat,
chiar si in ceramica culturii Srednij Stog II%. V. N, Danilenko a aritat
cd ,triburile eneclitice de péstori din zona caspico-caucaziani incep si
se miste citre apus nu mai tirziu de mijlocul mileniului IV* si ,,in
prima etapd au asimilat cultura Azovo-Dniproviana caracterizatd: prin
rdspindirea spre vest.. a unei populatii mai vechi, cu vase cu fundul
plat® 32 asa incit este clar cd vasele cu fundul plat nu constituiau o
aparitie necunoscutd in culturile nord-pontice. Pe de altd parte, anu-
mite contacte cu triburile rasiritene au fost stabilite incd din prima
fazd a culturii Precucuteni, dovada intre altele cele douéd wvase cu fundul
ascutit de la Traian-Dealul Viei .

Nu e locul aici sd indicAm pe larg analogiile si chiar identititile
dintre ceramica imprimatd si ceramica cu decor in snur a culturilor

27 Anne Dodd-Opriteanu, Primele elemente ,stepice” din eneoliticul romd-
nese, rezumatul tezei de doctorat, 1978, p. 12.

28 J. Ailio, Fragen der russischen Steinzeif, In Suomen, XXIX, 1, Helsinki,
1922, p. 88 5i urm.

2 H. Schmidt, Cucuteni in d. oberen Moldau, Berlin-Leipzig, 1932, p. 80—81.

3 G, Rosenberg, Kuliurstromungen in Europa zur Steinzeit, Copenhaga, 1931,
Vezi si T. Sulimirski, Die Schnurkeramischen Kulturen und das indoeuropdische
Probleme, in vol. ,La Pologne au VIIe Congrés intern. des Sciences historiques”,
I, Varsovia, 1933, p. 287—308.

3L A, Ia. Telegin, op. cit., p. 166.

32 V. N. Danilenko, op. cit., cap. III, p. 87 si urm.; v. p. 104.

33 Hortensia Dumitresecu, Memoria Antiquitatis, IV—V, 1972—1973, p. 47—54.
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stepelor nord-pontice si a culturii Cucuteni-Tripolie, dar ‘socotim util
sd amintim, pe de o parte, cd motivul ,,omida“ a fost realizat cu totul
identic in ambele complexe si, pe de altd parte, cd sirul de proeminente
mici, situate la pufini centimetri sub buzi, realizate prin Impingerea
pastei dinspre interior in afard (dupid care gropitele rezultate pe partea
interioard sint acoperite cu un strat subtire de lut), frecvent intilnite
in ceramica de tip Cucuteni C, sint tipice si pentru asa numita fazd
Kurgan III a Marijei Gimbutas : intre altele, s-au descoperit si in stra-
tul superior (eneolitic) de la Alexandrija (Kiev), unde fragmentul ilus-
trat de colega americand * este din toate punctele de vedere identic
cu fragmente descoperite la Traian-Dealul Fintinilor si in alte aseziri.
Si nu e deloc lipsit de interes faptul c¢d in prima’ fazd a culturii Srednij
Stog II — sincrond cu Cucuteni A% si cu prima etapd A-B —, nu se
intilneste si decor in snur, care apare abia in faza a doua a culturii
Srednij Stog IL%, intocmai dupd cum in etapa Cucuteni A-B1 lip-
seste decorul in snur, frecvent insi in etapa A-B2.

Revenind insd la problema principald urmdritd in aceste pagini,
ni se pare limpede cd nu se poate vorbi de un ..val* al triburilor ste-
pelor care sd fi patruns prin migratie in aria cucuteniani inci din faza
Cucuteni A si dealtfel nici in fazele urméitoare. In schimb, este adevarat
¢d prima patrundere a acestor triburi la vestul Marii Negre a avut loc
in timpul fazei Cucuteni A (etapa 3 sau 4), dar ea nu a afectat teri-
toriul cucutenizan, unde — incepind din aceastd etapd — s-au infiltrat
pe cale pasnicd numai razlefe elemente nord-pontice, patrunse nu pe
cale de migratie sau in urma unor conflicte. S-a afirmat de altfel ci tri-
burile cucuteniene si-au intarit asezarile cu santuri de aparare — din
faza A pina tirziu in faza B — pentru a rezista névélitorilor dinspre
est si tocmai de aceea i-ar fi putut respinge pe acestia %7, Dar, daci este
sigur cd asezarile cucuteniene au fost intarite cu santuri de apdrare, nu
este In schimb sigur cd acestea ar fi fost neapirat indreptate si folosite
impotriva triburilor stepelor pontice, cdci in nici una dintre asezirile
cucuteniene — cu sau fard santuri de apdrare — nu s-au descoperit
resturi care si poatd fi explicate prin prezenta unor luptitori nord-pon-
tici ; oasele de cai domestici din asezdrile cucuteniene (cu care ar fi
venit acesti ,,navilitori“) sint dubicase si destul de putine de altfel. Iar
santurile de apdrare erau cunoscute in aria moldoveneascd a culturii
Cucuteni incd din timpul primei faze a culturii Precucuteni, cucuteniz-

¥ M. Gimbutas, The relative Chronology..., loc. cit., p. 483, fig. 3/2. De altfel
faptul cid aceste elemente sint tipice pentru ceramica culturilor stepelor nord-
pontice rezulti clar si din prezenta lor si in etapa mai tirzie, reprezentatd prin
cultura Usatova ; v. G. Rosenberg, op. cit.,, fig. 59—63, pentru rindurile de pro-
eminente impuse dinspre interior si totodatd nenumarate exemple de impresiuni
cu snurul, in forma de ,omida“ si in alte maniere, pentru care nu mai citim un
anumit exemplu, deoarece plansele volumului lui Rosenberg abundi in asemenea
exemple.

3 Nu stim care sint elementele pe baza cdrora M. Gimbutas vorbeste de
»primul“ val al triburilor stepelor incid din etapa Cucuteni A 2 (The first Wave..,
tabelul I, p. 279 si text, p. 284), deoarece cea mai veche descoperire de tip C din
aria roméaneasci a culturii Cucuteni — wvasul de la Tg. Beresti — a fost gasit
intr-o asezare cu ceramica din faza A 3 tirzie.

36 A, Ia. Telegin, op. cit., p. 167.

¥ M. Gimbutas, La fin de UEurope ancienne, loc. cit.
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nii mostenind acest sistem de apdrare de la strdmosii lor, fard nici o
legitura cu migratiile nord-pontice .

Cea mai veche dovadd certd de prezenta unor elemente nord-pon-
tice la vestul Marii Negre, pe teritoriul tarii noastre, dar nu in aria
cucuteniani, o constituie mormintul cu ocru de la Casimcea, in care
s-a descoperit un sceptru de_piatrd in forma de cap de cal . S-au incer-
cat diferite situdri cronologice si culturale ale acestui mormint si a aces-
tui sceptru, dar noi am precizat inca din 1963 cé ele trebuie atribuite
parunderii triburilor stepelor pontice in Dobrogea cu mult inainte ca
ele si fi patruns in Moldova ‘0 (mai ales ca, de fapt, insasi Dobrogea este
in buna parte o regiune de stepd). In schimb, incercarea recentd de a
atribui cultural si cronologic mormintul si sceptrul de la Casimcea cul-
turii Cernavoda II %! este cu totul nejustificata si inacceptabild, in nici
unul dintre complexele ce se pot atribui acestei culturi nedescoperindu-se
nici astfel de sceptre, nici piese de silex de tipurile acelora gasite la
Casimcea. Cit priveste piesele de silex de aici, am subliniat incid de acum
mai bine de doudzeci de ani faptul ca unele isi au analogii in sudul
URSS %2 constituind si ele, aldturi de sceptrul respectiv, tot dovada
legdturilor cu zonele nord-pontice. Si, de altfel, in repetate rinduri am
accentuat punctul nostru de vedere cd si celelalte sceptre de acest tip
descoperite in Roménia se datoresc legdaturilor cu triburile stepelor, re-
rnuntind la pérerea inifiald cd sceptrele de la Fedeleseni si Silcuta ar
putea fi imitatii locale. -

Cea mai recenta descoperire de sceptru in forma de cap de cal —
facuta la Suvorovo, la nord de Delta Dunérii ®* — intr-un tumul spe-
cific triburilor nord-pontice, confirmd — in chip categoric — legatura
directa dintre sceptrele de piatrd in forma de cap de cal si triburile nord-
pontice. Acelasi lucru il dovedesc si topoarele, virfurile de sdgeti si de
lance si cufitele lungi de silex de la Petro Svistuvnovo, pe Nipru, descu-
perire atribuita de A. Ja. Telegin *culturii Srednij Stog II %4, toate acestea

% Problema celorlalte elemente culturale care dovedese relatiile triburilor
cucuteniene cu culturile dinspre est am discutat-o in articolul nostru din Dacia,
N.S,, I. 1957 (p. 73—96), asa incit nu ne vom opri aici asupra ei, cu exceptia
sceptrelor in formi de cap de cal, la care vom reveni mai jos. In ceea ce pri-
veste piesa de os descoperita la Habasesti (V1. Dumitrescu si colaboratori, Habd-
sesti. Monografie arheologicd, Bucuresti, 1954, pl. LXII/2 si p. 266), considerati
de M. Gimbutas drept psalie pentru zdbalele cailor, ea este prea micid si are o
gaurd deasemenea prea micd pentru a fi putut rezista la o astfel de intrebuintare.

% D.O. Popescu, Dacia, VII—VIII, 1937—1940, p. 85—91. Bibliografia ulte-
rioard a problemei este prea ampla peniru a fi citatd aici. Ultima datd am dis-
cutat problema acestor sceptre in articolul nostru din Pontica, 5, 1972, p. 45—52,

unde, la nota 3, sint indicate §i toate contributiile noastre anterioare in legitura
cu sceptrele.

0 V1. Dumitrescu, Dacia, N.S., VII, 1963, p. 495—500.

4 M. Petrescu-Dimbovita, Scurtd istorie a Daciei preromane, Iasi, 1979, p. 73.
Tot aici si sceptrele de piatrd de la Fedeleseni si Salcuta sint atribuite ,,perioa-
dei de tranzitfie de la neolitic la epoca bronzului“, facindu-se totusi concesia de
a se spune cd ,dupd altii“ aceste piese ar fi mai vechi, desi in ultima vreme
nimeni n-a mai incercat si dateze sceptrele de piatri in pericada de tranzifie.

Sincronismul dintre piesele apartinind culturii Srednij Stog si cele din Romadnia
este asigurat prin ultimele descoperiri.

42 y1. Dumitrescu, Dacia, N.S,, I, 1957, p. 81.

43 Y. N. Danilenko si N. N. Smaglij, Arheologija, Kiev,.1972, 6, p. 3—20.
& A. Ja. Teleghin, op. cit.
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indicind in acelasi timp si momentul cind s-a petrecut prima migratie
nord-ponticd, i anume spre sfirsitul fazei Cucuteni A, precum si calea
ei de-a lungul coastei Marii Negre, dar pe un teritoriu care n-a apartinut
niciodata triburilor cucuteniene.

In schimb, sceptrul de la Fedeleseni face parte dintre descoperirile
care confirma relatiile dintre triburile nord-pontice ale culturii Srednij
Stog II si cultura Cucuteni.in etapele finale ale fazei A, chiar daca
— asa cum sustine V. N. Danilenko ** — zona de plecare a friburilor
care au creat sceptrele de piatrd in forma de cap de cal trebuie cdutata
mai de grabd in regiunea situati intre nordul Caucazului si Volga decit
in zona nord-ponticd propriu-zisd. Totodatd, intrucit formarea culturii
Cernavoda I nu poate fi situatd in nordul Marii Negre, este limpede ca
ea trebuje consideratd un rezultat dundreano-dobrogean concretizat in-
tr-un nou aspect cultural dupa migratia de la care ne-a rdmas mormin-
tul de la Casimcea.

QUELQUES OBSERVATIONS A PROPOS DE LA PREMIERE INVASION
DES TRIBUS DES STEPPES A L’OUEST DU PRUT

(Résumé)

L’auteur reprend le probleme de la premiére pénétration des tribus des
steppes pontiques a I'Ouest du Prut, pour passer en revue les hypothéses émises
a ce propos par Marija Gimbutas de I'Université de Los Angeles, qui & plusieures
reprises, ces derniéres années, a parlé d'une invasion des tribus pontiques pendant
la phase Cucuteni A. D’aprés l'auteur, bien qu’il soit vrai que la premiére in-
vasion des tribus des steppes a eu bien lieu pendant cette phase (étapes A3 —
A4 = Tripolie B I), il est non moins vrai que cette premiere invasion n’a pas
affecté le territoire de la culture de Cucuteni : elle a suivi le litoral nord-ouest
de la Mer Noire — qui n’a jamais été occupé par les populations de cette cul-
ture — et s’est infiltré aussi en Dobrogea.

Par conséquent, la céramique du type Cucuteni C n’est pas due a ,,une in-
vasion de type spécial®, mais seulement a la présence des individus (plutét des
femmes) de la culture de Srednij Stog I1 des steppes dans les stations cucuténien-
nes, présence qui peut étre expliquée surtout par des mariages exogames.

Le sceptre de pierre en forme de téte de cheval de Fedeleseni (station de
la phase Cucuteni A4, en Moldavie), ainsi que celui de Silcuta (en Olténie), doi-
vent étre expliqués par les relations avec les tribus des steppes, tandis que le
sceptre du méme type de Casimcea (en Dobrogea), trouvé dans une tombe a ocre,
a coté de haches, de couteux et de pointes de fléche en silex, typiques pour la
culture des steppes, atteste la présence de ces tribus mémes dans cette région.

% V. N. Danilenko, op. cit., p. 99.





