PROBLEME PRIVIND PRACTICAREA VINATORII IN CURSUL EPOCII
NEOLITICE, PE TERITORIUL DOBROGEI

EUGEN COMSA

Activitatea intensd a arheologilor nostri, care se ocupd cu problemele
epocii neolitice, a dus la descoperirea, in toate tinuturile tarii, a nume-
roase loturi de oase de animale, cu a caror studiere s-au ocupat specia-
listii in paleofaund !. Majoritatea materialelor faunistice au fost ana-
lizate pe loturi.

In ultima vreme, in cadrul unui ciclu de lucrari, fac incercarea
de a stringe si de a sintetiza pe provincii 2, datele despre animalele vinate
si de a le interpreta din punct de vedere istoric.

Cu prilejul traditionalei sesiuni stiintifice de la Constanta, m-am
gindit s& analizez si s& prezint situatia referitoare la animalele vinate
de cdtre membrii comunitatilor din epoca neoliticd de pe teritoriul Do-
brogei.

#

Regiunile dintre Dundre si Marea Neagra au atras incd de timpu-
riu comunitafile neolitice. Cu toate cercetarile, destul de amdnuntite,
efectuate in ultimele trei decenii, pe intinsul Dobrogei incid nu s-au des-
coperit urme de locuire din perioada de inceput a epocii desi considerim
cd acea regiune a fost cu certitudine ocupatd de comunitati facind parte
din marele complex neolitic timpuriu, cu ceramicd pictata, care, pe calea
,roirii“ diferitelor sale grupuri, a ajuns sd se raspindeascd din tinuturile
Greciei de azi pind in nordul Romaniei.

! La studierca materialului osteologic neolitic din Dobrogea au depus o
muncd intensd si rodnicd prof. Olga Necrasov si Sergiu Haimovici, ajutafi de co-
laboratorii lor.

2 Pind acum au fost sintetizate datele despre animalele vinate, in cursul
epocii neolitice din Muntenia si Moldova. ;
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Prima culturd neoliticdA documentatda in Dobrogea prin aseziri
numeroase este cultura Hamagia, a cirei evolufie (paraleld in timp cu a
culturii Boian din Muntenia) a fost impartitd in citeva faze .

Cea mai veche din ele este cea de lingd lacul Golovita*, atestata
de curind si lingd Medgidia ®, numitd faza Golovita. Faza mijlocie este
documentatd la Ceamurlia de Jos ¢ (jud. Tulcea) si de aceea i s-a dat nu-
mele de faza Ceamurlia de jos, iar ultima fazd este numitd faza Manga-
lia. Cunostintele despre unele faze sint mai bogate.

In privinta faunei din complexul de la Golovita, desi oasele gasite
au fost analizate, nu s-au publicat inca date amanuntite 7. Se face totusi
precizarea importanti cd oasele animalelor domestice predomind in ra-
port cu cele salbatice ,,ale cdror resturi sint totusi destul de nume-
roase” ®, Sint amintite ca provenind de la Golovita oase de mistret si
unelte lucrate din corn de cerb ?.

In monografia culturii Hamangia, datele despre oasele de animale
din asgezarile de la Golovita si de la Ceamurlia de Jos s-au prezentat Ia
un loc. Se semnaleazd cd in cuprinsul lor, prin sapéaturile ficute, s-au
scos la iveald oase de cerb, cerb lopéatar, elan, mistret, pisicd salbatica si
de asin salbatic ' (Equus hydruntinus Reg.). Subliniem ca cerbul lopitar
{Cervus dama L.) a fost intilnit pentru prima oara in fara noastra in
asezdrile neolitice de la Ceamurlia de Jos . Menfiondm ci la Ceamur-
lia de Jos s-a gdsit si o figurind redind un patruped, probabil un
cerb 12,

Principalele loturi de oase de animale din faza Ceamurlia de Jos
a culturii Hamangia s-au descoperit la Cernavoda (jud. Constanta) si la
Techirghiol (jud. Constanta).

Le Cernavoeda, in cuprinsul unei necropole de tip Hamangia (la
inceputul actlivitatii colectivului) s-a constatat cid aproape in -fiecare
mormint fusese depus cite un maxilar de cerb, elan, bou sau de porc %
De asemenea, adesea lingd craniu era asezat cite un col{ de mistret 1%
In unele morminte, in zona intregii necropole, s-au gasit oase de asin
sdlbatic 5. Sdpdturile din asezare au dus si la descoperirea unocr oase
de mistref, asin sdlbatic, castor, jder si de bour 6.

3 D, Berciu : Cultura Hamangia. Noi contributii, 1. Bucuresti, 1966, p. 35—58.

& Ibidem, p. 282.

5 Sapaturi efectuate de P. Hasotti.

6 D, Berciu, op cit., p. 37.

7 Materialul paleofaunistic de la Golovita a fost prelucrat in studiul ma-
nuscris al lui Sergiu Haimovici, Feuna neoliticd de la Golovifa.

$ D. Berciu, op. cit., p. 287.

7 Ibidem, p. 245.

1 Ibidem, p. 287.

U Ibidem, p. 288.

12 Ibidem, p. 82—83.

1% Seb. Morintz, D. Berciu, P. Diaconu SCIV, VI, 1955, 1—2, p. 154

i4 D. Bereiu gi Sebastian Morintz, Materiale, V, 1959, p. 103.

fi D, Berciu, op. cit., p. 82—83.

15 D, Bereiu si Seb. Morintz, op. cit., p. 104,
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Un lot important de case de animale salbatice, scos la lumind din
complexul de la Cernavodd, in anul 1956, a fost studiat de specialisti 7,
din lucrarea cdrora extragem o serie de date. Oasele dateaza in cea mai
mare parte din faza Ceamurlia de Jos. Piesele mai bine pastrate au
permis determinarea oaselor de la urmadtoarele specii: castor, wvulpe,
vidrd, mistret, pisicd sdlbaticd, cerb, caprioard, antilopd, bour si asin
sdlbatic . Spre deosebire de alte regiuni, in zona asezdrii de tip Ha-
mangia de la Cernavoda era vinat, de preferinta, castorul apoi asinul
salbatic. In raport cu ele oasele de cerb, caprioard si de bour sint mai pu-
tine. Celelalte categorii de animale salbatice, vinate numai pentru bla-
nd, sint reprezentate fiecare prin cite o singurd piesd sau doua 19,

Dacéd asezarea de la Cernavodd este lingd Dunére, situatd in anu-
mite conditii de mediu natural, cea de la Techirghiol oglindeste, prin
oasele de animale adunate, o alta zona, cea din -vecinatatea tarmului
Marii Negre.

Statiunea de la Techirghiol 2 apartine si ea fazei Ceamurlia de
Jos. Din pdmintul de umpluturd a numeroase gropi s-au strins 1434
ocase de animale, intregi si fragmente 2!, din care s-au determinat 1163
piese. Ele provin de la urmatoarele specii: iepure, vulpe, mistretf, ca-
prioara, asin salbatic 2. Se cuvine mentionat cd intr-una din gropile
cu materiale amestecate din vechime, neolitice si din epoca romana, s-a
identificat un fragment de mandibuld de sacal # (Canis aureus L.). Da-
tarea piesel nu este sigura.

Numdrul mare de oase de la Techirghiol a permis si se calculeze
proportia celor doud categorii de oase de animale — domestice si sdl-
batice (Fig. 1). Prima categorie este reprezentatd prin 1035 piese, ceea ce
corespunde cu 94,7% din totalul oaselor de mamifere, iar de la animalele
salbatice provin numai 59 fragmente de oase (= 5,30%). O analiza su-
mard facutd in privinta numdarului de indivizi, din fiecare grup, dove-
deste cd raportul este aproximativ acelasi. Mamiferele domestice sint
reprezentate prin 333 indivizi (= 89,509%), iar cele sdlbatice prin 39
indivizi (= 10,5%) 2.

Prin sdpédturile din alte citeva asezari de tip Hamangia s-au adu-
nat loturi mici de oase de animale. Se mentioneazd cd in statiunea de
lingd satul Movilita (jud. Constanta), de pe malul bratului Urluchioi,
s-au gdsit unelte de corn de cerb . In marginea unei gropi, poate de

1T Olga Necrasov, N. Haas, Sergiu Haimovici, C. Maximilian si D. Nicoldescu~

Piapsor Materiale, V, 1959, p. 110—112.
5 Ibidem, p. 110—112.
m Ibidem, p. 110—112.
2 Fugen Comsa, Doina Galbenu, Andrei Aricescu, Materiale, VIII, 1962,
IGT

e Olga Necrasov si Sergiu Haimovici, Materiale, VIII, 1962, p. 175.
Ibidem, p. 177.
Ibidem, p. 181.
Ibidem, p. 177.
V. Boroneant, Pontica, X, 1977, p. 321—=322.
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mormint de tip Hamangia, de la Limanu (jud. Constanta), se afla un craniu
intreg si dinti de la alti indivizi, de asin sédlbatic . Pe locul ,La Izvor®
si in pestera ,.Cheia“ de lingd satul Cheia (jud. Constanta), s-au desco-
perit oase de cerb si de mistret %7 iar in pestera ,,Gura Docbrogei“ de la
Gura Dobrogei (jud. Constanta), oase de cerb, de mistret si unele pro-
babil de céprioara 28,

Mai tirziu, teritoriul Dobrogei a fost ocupat treptat de comunitatile
din faza de tranzitie de la cultura Boian la cultura Gumelnita. Ele au
provocat incetarea evolutiei culturii Hamangia, comunitatile careia au
fost in parte asimilate. Din timpul fazei de tranzitie dateazd douia lo-
turi de oase descoperite la Sarichioi (jud. Tulcea), in asezdrile din punc-
tele ,,La Bursuci“ si ,,La Gradirna“. Din primul lot fac parte oase deter-
minate de cerb, cerb lopdtar si de mistret, iar din al doilea numai oase
de cerb .

Din timpul culturii Gumelnita, a carei evolutie s-a desfasurat p>
intinsul Dobrogei numai in primele faze, dispunem de date referitoare
la animalele vinate de comunitatile din asezarile de la Luncavita, Hir-
sova, Baia, Gura Dobrogei si Cernavoda.

Informatii mai améanuntite avem numai despre oasele din statiu-
nea de la Luncavita % (jud. Tulcea).

In cuprinsul ei s-au delimitat sase niveluri, din care cele mai
vechi corespund aspectului Aldeni II, ca dupa aceea cea mai mare parte
a depunerilor sa apartina culturii Gumelnita. Oasele din fiecare nivel
au fost strinse separat si apoi predate specialistilor pentru a fi deter-
minate. In lotul amintit sint case de cerb, mistret, cdprioard, bour, lup,
vulpe si iepure 3L

Din datele publicate rezulti ca in tellul de la Hirsova (jud. Con-
stanta) s-au gasit oase de cerb, mistret si de bursue??; la Baia (jud. Tul-
cea) de cerb®; la Gura Dobroge1, de cerb si de m1stret 3 jar la Cer-
navoda, de cerb .

Este drept cd numarul de oase de animale de la Luncavita, daca-1
repartizdm pe niveluri, nu este prea mare, cu toate acestea analiza com-
parativd a oaselor de animale domestice in raport cu cele de animale
salbatice duce la unele rezultate semnificative. (Fig. 2).

2% Doina Galbenu, Materiale, I1X, 1970, p. 77. k-

% Informatii verbale primite de la Al Piunescu, cdruia ii multumim si pe
aceastd cale.

2 Informatii verbale primite de la Al Paunescu, cdruia ii mulfumim si
pe aceasta cale.

# Informatij verbale primite de la E. Oberldnder-Tirnoveanu caruia ii mul-
fumim si pe aceastad cale.

¥ Fugen Comsa, SCIV, III, 1952, p. 413—416; idem, Materiale, VIII, 1962,
p. 221—224.

3 Sergiu Haimovici si Gianina Dardan, Materiale, IX, 1970, p. 108.

32 Doina Galbenu, SCIV, XIII, p. 300 si 304.

% Informatie de la prof. D. Berciu, cdruia ii multumim si pe aceastd calc.

% Informatie verbali de la Al Piunescu, ciruia i multumim si pe aceastd cale.
- 35 %11‘1 Schuchhardt, PZ, XV, 1924, p. 22—24; Jon Nestor, An Dob.,, XVIII,

37, B 13
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In nivelul cel mai vechi (6) s-au gésit 36 oase de animale domestice
(= 72%) si numai 14 de animale sidlbatice (= 289Y%) Prin urmare, se
constatd o predominare clard a primei categorii. In nivelul 5 s-au des-
coperit 81 oase de animale domestice (= 77,9%) si 23 oase de animale
salbatice (= 22,1%). Se observa deci o crestere a procentului de oase
din prima categorie. Aceeasi tendintd se poate remarca si in urmétoa-
rele doud niveluri (4 si 3). In nivelul 4 s-au gasit 47 oase din prima
categorie (= 85,5%) si 8 din a doua (= 145%). In nivelul 3 la 76
piese din prima categorie (= 90,49%) sint numai 8 oase din a doua
(=9,5%).

Analiza oaselor din ultimele doua niveluri dovedeste o modificare
profunda. In nivelul 2 s-au strins numai 49 oase de animale domestice
(== 45,49%) si 59 oase de animale silbatice (= 54,69%). In ultimul nivel
(1) provin 58 oase de animale domestice (= 37,6%) si 96 oase de ani-
male silbatice (= 62,49%) .

Comparatia datelor despre cele doua perioade: mai veche {(niv.
6—3) si tirzie (niv. 2 si 1) ne duce la concluzia cd in prima din ele,
cresterea animalelor domestice era dominantd, ajungind pina la 90,49,
in raport cu vindtoarea reprezentatd printr-un procent de numai 9,5%.
In schimb, in cea de a doua perioada, deci in cursul unei faze evoluate
a culturii Gumelnita, in nord-vestul Dobrogei, a inceput sd predo-
mine vinatoarea, in raport cu cresterea animalelor domestice, in ulti-
mul nivel ajungindu-se ca oasele de animale vinate sa reprezinte
62,49/, fata de numai 37,69, ale celor domestice.

#

Din datele prezentate reiese cd pina in prezent dispunem de date
mai bogate sau mai pufine despre oasele de animale silbatice descope-
rite in 17 complexe neolitice din Dobrogea, din care 10 apartin culturii
Hamangia, 2 sint din faza de tranzitie si 5 apartin culturii Gumelnita
(Fig. 3). Dintre acestea mai importante sint numai 3 loturi, studiate
aménuntit de specialistii in paleofauna si anume cele de la Cernavoda
si Techirghiol pentru cultura Hamangia si cel de la Luncavi{a pentru cul-
tura Gumelnita.

Nu poate fi intimplidtor faptul cd in asezarea de la Techirghiol,
din faza Ceamurlia de Jos, oasele de animale domestice sint in pro-
portie de 94,79%. Considerdm céd este o dovadd evidentd cid in perioada
datd cresterea animalelor domestice reprezenta o ocupatie mult mai
importantd decit vindtoarea.

La date statistice utile am ajuns si in cazul lotului de la Tunca-
vita, din analiza cdruia rezulti ci in nivelurile 6—3, cresterea animale-
lor domestice ocupa in continuare un loc de seama. Apoi, in nltimele
doud niveluri (2—1) vindtoarea a trecut pe primul loc, in zona (probabil
si atunci acoperitd de paduri intinse) din nord-vestul Dobrogei. O ex-
plicatie corectd a acestui fapt se va putea da numai dupa studierea

3% Sergiu Haimovici si Gianina Dardan, op. cit., p. 107—110.
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amdnuntitd si a altor complexe de tip Gumelnita din ac:easi zond. Se
cuvine amintitd poate constatarea cad si in Moldova, in cursul etapei
Cucuteni A—B 1, se observd o crestere a procentului de oase de ani-
male salbatice.

£9

Pind acum, din cursul epocii neolitice, pe intinsul Dobrogei, prin
diferite oase descoperite in timpul sapdturilor arheologice sini docu-
mentate urméatoarele 16 specii de animale sdlbatice vinate :

ORDINUL RODENTIA :

— Familia Leporidae : iepure (Lepus europaeus Pallas.)
— Familia Castoridae : castor (Castor fiber L.)

ORDINUL CARNIVORA :

— Familia Canidae : vulpe (Canis vulpes L.)
lup (Canis lupus L.)
— Familia Mustelidae : vidra (Lutra lutra L.)
jder (Martes martes L.)
bursuc (Meles meles L.).
— Familia Felidae : pisica sdlbaticd (Felis silvestris Schreb.)

ORDINUL ONGULATA :
— Familia Suidae : mistret (Sus scrofa ferus L.)

ORDINUL ARTYODACTYLA :

— Familia Cervidae : cerb (Cervus elaphus L.)
cerbul lopdtar (Cervus dama L).
elanul (Cervus alces L.)
cdprioara (Capreolus capreolus L.)
— Familia Cavicornia : antilopa sp. (Saiga tartarica L.?7)
bour (Bos primigenius Boj.)

ORDINUL PERISSODACTYLA :
— Familia Equidae : asinul sdlbatic (Equus hydruntinus Reg.)

Nesigura incd este existenta sacalului (Canis aureus L.) in timpul
culturii Hamangia, in Dcbrogea.

Din speciile mentionate 14 se intilnesc in agezarile culturii Haman-
gia si numai 9 in cele ale culturii Gumelnita. Din primul grup lipsesc
oase de lup si de bursuc, jar din al doilea castorul, vidra, jderul, pisica
sdlbaticd, elanul, antilopa si asinul salbatic.

Continuind analiza statistica (Fig. 4) observam ca in cursul evolutiei
ambelor culturi s-au vinat in principal : cerbul (atestat in 8 complexe
Hamangia din 10 si in 7 din 7 in arealul Gumelnita) si mistretul (in 6 ase-
zéri Hamangia §i in 4 Gumelnita). Numeric urmeaza caprioara (in 4 com-
plexe Hamangia si intr-unul Gumelnita). Un loc important il ocupd asinul
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salbatic, ale cdrui oase, in numdr apreciabil, s-au gésit in trei complexe de
tip Hamangia, dar in nici unul Gumelnita. In cite doua complexe Haman-
gia se intilnesc oase de bour si de vulpe. Restul speciilor se gisesc in ame-
bele culturi, numai in cite o asezare, dovadid cd erau vinate pe scara
foarte redusa.

Fird indoiald cd dat fiind numaérul redus al descoperirilor si canti-
tatea relativ mica de oase din fiecare lot, incd nu pot fi {rase concluzii
definitive ci, {inind seama de datele existente sd ajungem la unele consta-

tari, care oglindesc stadiul actual al cercetarilor si vor trebui verificate
si completate cu timpul.

In cazul culturii Hamangia s-au studiat mai aménuntit doua lo-
turi : Cernavoda si Techirghiol. Din ambele s-au strins numeroase oase
si totusi din compararea lor rezulti unele deosebiri evidente, care cre-
dem cd au o anumitd semnificatie istorica. La Cernavoda sint oase de
cerb, la Techirghiol ele lipsesc. Tot asa, din cel de al doilea lot lipsesc
oasele de bour, castor, vidrd, pisicd sélbatica, antilopa si jder. La Cerna-
voda sint reprezentate deci o serie de animale care sint specifice unor
tinuturi acoperite cu paduri dese si cu multe cursuri de apa. Observatia
ne face sd admitem cé in epoca neoliticd zona era caracterizati prin pa-
duri dese si viile din preajmi erau bogate in balti si piraie %7.

In schimb, speciile de animale reprezentate la Techirghiol sint mai
des intilnite in {inuturile de stepa 3.

Este curios faptul ca, din toate loturile avute in vedere,

lipsese
oasele de urs.

Merita analizate cu atentie si arealele diferitelor specii de animale
vinate. Desigur, sint date provizorii. Cerbul i mistretul sint atestate, pina
acum, in nordul si centrul Dobrogei. Asinul sdlbatic trdia in centrul si
sudul provinciei, iar bourul in regiunea cenirala. Alte specii s-au géasit
in zone Incd restrinse. ,

Unele din speciile amintite au disparut cu totul din fauna tarii
noastre, cum sint: castorul, cerbul lopatar, elanul, antilopa, bourul si
asinul sdlbatic. De asemenea, cerbul nu se mai intilneste in Dobrogea.
Aria de rdspindire a cdprioarei si mistretului s-a restrins mult. Caprioara
mai {rédieste in zona de padduri din nordul si din sud-vestul Dobrogei, iar
mistretul in Deltad si in coltul de sud-vest al provinciei 3,

Animalele sélbatice reprezentate prin loturile de oasc gasite in sta-
tiunile celor doua culturi din Dobrogea, erau vinate, in principal, cu
arcul si sdgeata, iar in cursul culturii Gumelnita si cu sulita. Nu exclu-
dem posibilitatea ca si in Dobrogea membrii comunitatilor neolitice sa
fi vinat diferite specii de animale folosind si diverse tipuri de laturi
simple pind la capcane complicate de tipul tivigului, dar despre ele incd
nu avem nici un indiciu prin sédpdturile facute. Este semnalat ca fiind

37 Olga Necrasov, Sergiu Haimovici, C. Maximilian si D. Nicoldescu, Pro-
bleme de antropologie, 1V, 1959, p. 10.

3 QOlga Necrasov si Sergiu Haimovici, Materiale, VIII, 1962. p. 179.
3 Monografia geograficé a R.P.R., I, Geografia fizicd, Anexe, p. XXII.
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gasit in sdpdturi i un craniu de bour, al carui os frontal era gaurit prin
lovire, desigur atunci cind a fost vinat®, indiciu cd la vinatoare se mai
foloseau si alte metode (poate pristii cu bile de piatrd).

Nu putem trece cu vederea ca in diferite complexe de tip Hamangia
s-au facut descoperiri ce oglindesc unele obiceiuri, probabil mult mai
vechi, pastrate prin traditie de comunitatile respective, legate de vinat
si vindtoare. Amintim dezvelirea la Ceamurlia de Jos a unei vetre linga
care se afla o groapa umplutd cu oase de cerb, elan si mistret, cu urme
evidente de arsurd. Explicatia datd descoperirii este: ,se pare cd ne
aflam in fata unui festin dat in legdturd cu o oarecare reuniune sau o
practica religioasa® il

In cadrul necropolei Hamangia de la Cernavoda, aproape in fiecare
mormint s-au pus ofrande de hrand, de obicei carne de animale; din-
ire cele silbatice sint cele de cerb, mistret, asin salbatic 2. S-au gisit
si mandibule intregi de cerb si de porc (mistref ?). In unele morminte
s-au depus si cranii intregi de mistret si de la alte animale %3, iar aproape
in fiecare mormint s-a gasit cite un colt de mistref %%

La Limanu s-a cercetat, in stratul de cultura, o groapa rituald sau
poate a unui mormint in care se afla un craniu intreg din asin sdlba-
tic %5,

*

In partea finald a lucridrii socotim necesard si utild o comparatie
sumard a raportului dintre vinatoare si cresterea animalelor — in sta-
diul actual al cercetdrilor — in cursul epocii neolitice de pe intinsul
Munteniei 4, Moldovei %7 si Dobrogei.

Datele referitoare la neoliticul timpuriu fiind foarte putine pentru
Muntenia si lipsind pentru Dobrogea trecem la cele privind vinidtoarea
din neoliticul mijleciu.

La purtatorii culturii Boian, din Muntenia, se constati o wvaria-
bilitate a procentului de case de animale vinate intre 4 si 25% si res-
pectiv a animalelor domestice reprezentate prin procente de la 75 pina
la 96 9%.

Loturile de oase de animale descoperite in asezrile comunitdfilor
culturii Precucuteni din Moldova, nu sint numercase. Calculele ficute
aratd cd oasele de animale vinate reprezintd in faza Precucuteni I un
procent de 14,799, fatd de 84,369/, cit este cel al animalelor domestice,
iar din faza Precucuteni III oasele de animale salbatice sint in procent
de 5,340/, iar cele de animale domestice ajung pinad la 94,659% “.

4 D, Bereiu, Cultura Hamangia, p. 150.

41 Idem, NEH, I, 1955, p. 31

4 Tdem, Cultura Hamangia, p. 82—83.

4 D. Berciu, Seb. Moriniz si colab. Materiale, VII, 1961, p. 49.
4 D. Berciu si Seb. Morintz, Materiale, V, 1959, p. 103.

% Doina Galbenu, Materiale, 1X, 1970, p. 77.

4 Fugen Comsa, Studii si comunicari, Pitesti, (sub fipar).

47 Idem, Mem. Antiq., (sub tipar).

48 Silvia Marinescu-Bileu, Tirpesti, 1981, p. 150.
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Fig. 1. Techirghiol —

Diagrama privind repar-

tifia procentuald a oase-

lor de mamifere, pe ca-

tegorii : D = domestice ;
S = sdlbatice.

Repetadm si rezultatele analizei lotului de
oase de la Techirghiol, din aria culturii Haman-
gia. Acolo oasele de animale salbatice reprezinta
numai 5,300/, iar cele de animale domestice sint
in proportie de 94,70 Y 49,

In cele trei provincii, situatia din timpul
neoliticului tirziu este urmaéatoarea :

— Pe intinsul Moldovei, din analiza citorva
loturi de oase de animale din doud faze ale cultu-
rii Cucuteni, rezultd o predominare neti a oase-
lor de animale domestice, cu procentaje variind
de la etapa Cucuteni A 1 — A 2 de la 89,489 3
si ajungind in etapa Cucuteni A—B 1 1a 61.289% ~1.

Concomitent se remarcd o crestere a procentaju-

lui de pase de animale salbatice de la 10,46% in
prima etapd pind la 38,079 in cea de-a doua.

— Oasele de animale vinate de purtdtorii
culturii Gumelnita din Muntenia prezinta un pro-
cent relativ mic de 2,59% in asezarea de la Tan-
giru si intre 7—199% in asezarea de la Gumelnita,
iar oasele de animale domestice reprezintd Ila
Tangiru 97,59% "2 si la Gumelnita de la 79,5 pina
la 929 53,

— Tot in eadrul arealului culturii Gumel-
nita, dar in nord-vestul Dobrogei, in agezarea de
la Luncavita, se constata o wvariabilitate semnifi-
cativa. In primele patru niveluri mai vechi obser-
vam o crestere continud a procentajului caselor
de animale domestice de la 729% pind la 90,49
si proportional o scadere a celor salbatice de la 28
pind la 9,5%. In schimb, in ultimele doud nive-
luri, din aceeasi agezare, raportul de pind atunci
al celor doud categorii se inverseaza, proportia
oaselor de animale silbatice creste de la 54,67
pina la 62,4%, iar a celor domestice scade de 1la
4549 pindla 37,69.

Diagramele pe care am redat datele despre
loturile din neoliticul mijlociu din Muntenia, Mol-
dova si Dobrogea, oglindesco situatie clard si ne
duc la o concluzie istoricd importantd. In cursul
evolutiei comunitatilor culturilor Boian. Precucu-
teni si Hamangia, ocupatia cresterii vitelor a ju-
cat un rol preponderent in raport cu vin&toarea,

49 Olga Necrasov si Sergiu Haimovici, Materiale, VIII, 1962, p. 177.

50 Silvia Marinescu-Bilcu, op. cit., p. 151.

5. Olga Necrasov si Sergiu Haimovici, Materiale, IX, 1970, p. 62.

52 Olga Necrasov si Sergiu Haimovici, Dacia, NS, III, 1959, p. 561—570.
5 QOlga Necrasov si Sergiu Haimovici, SCIV, 17, 1966, 1, p. 101—108.
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Fig. 2. Luncavifa — Diagrama privind repartifia procentuald a oaselor de mamifere,
pe categorii si niveluri (1—6); Coloanele: albe = animale domestice ; megre =

animale sdlbatice.
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"= cultura Hamangia ; @ = faza

Fig. 3. Asezdrile neolitice mentionate in text: @ =
de tranzitie de la cultura Boian la culture Gumelnita ; A
1. Luncavifa; 2—3. Sarichioi; 4. Golovita; 5. Baia; 6.
sova; 8--9. Cheia; 10—11. Gura Dobrogei,; 12—I13. Cernavoda; 14. Medgidia,

15.  Techirghiol ; 16. Movilifa ; 17. Limanu.

=cultura Gumelnite ;
Ceamurlia de Jos; 7. Hir-
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Jdovadd ca oasele de animale domestice ajung 58 reprezinte pind la 949
din total.

Aici se cuvin adaugate si alte doud observatii :

— Cu toate ca purtatorii culturii Boian si cei ai culturii Haman-
gia au avut o origine deosebitd, ocupatia vinatului, la ambele cate-
gorii de comunitati, este reprezentatd printr-un procent mic de oase de
animale vinate. ‘

— In unele zone din cadrul arealului fazei de tranzitie la cultura
Gumelnita remarcim o preocupare mai intensd pentru vindtoare, pro-
centul de oase de animale sélbatice a ungind pina la 259%.

Situatia din neoliticul tirziu din tinuturile avute in vedere este
variabila.

Datele despre loturile culturii Cucuteni indicd o intensificare a
practicarii vindtorii in regiunile de deal ale Moldovei, de la un procent

+

5

g e mm e e e . e et - - = - - -

. - . o wn ww —

Fig. 4. Numdrul (pe verticald) asezdrilor in care s-au gdsit oase de
animale vinate si speciile (pe orizontald) respective : 1. Iepure; 2, Ca-
stor; 3. Vidrd; 4. Bursuc; 5. Jder; 6. Vulpe; 7. Lup; 8. Pisica sdl-
baticd ; 9. Mistref; 10. Cdprioard; 11. Cerb; 12. Cerb lopdtar; 13. Elan :
14. Antilopd ; 15. Bour ; 16. Asin sdlbatic; 17. Sacal ? ; Coloana : nea-
grd = cuitura Hamangia; cenugie inchisd = faza de tranzifie de la
cultura Boian la cultura Gumelnife ; cenusie = cultura Gumelnifa.
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de 10,469% in etapa Cucuteni A1—A2, pina la 38,079% in etapa Cucu-
teni A—B 1.

La purtdtorii culturii Gumelnita din Muntenia, la Tangiru, vina-
toarea reprezintd numai 2,5%, iar in asezarea de la Gumelnita, in ni-
velul A 2 c, oasele de animale vinate ajung pind la 199%, ca apoi si
inceapd sa scada.

In Dobrogea, la Luncavita, in nivelurile vechi procentajul oase-
lor de animale salbatice scade de la 289% la 9,5%, iar in ultimele doua
niveluri atinge procente foarte mari de 54,69% pind la 62,49.

Compararea datelor despre practicarea vindtorii indicid o creste-
re accentuatd, de fapt o dublare & procentajelor ocaselor de animale
vinate, alit in Moldova in aria culturii Cucuteni, cit si in Muntenia in
aria culturii Gumelnita. In nord-vestul Dobrogei se constatd o descres-
tere a numadrului oaselor de animale sdlbatice si apoi o dominare a lor,
dovada a practicarii pe scard largd a vindtorii si o sciddere a ponderii
cresterii vitelor in zona.

Pe mésura intensificarii cercetdrilor si stringerii oaselor d= ani-
male din asezdrile neolitice dobrogene si a analizdrii loturilor, documen-
tarea se va imbogéafi si concluziile formulate aici vor fi completate.

QUESTIONS CONCERNANT LA PRATIQUE DE LA CHASSE EN DOBROUDJA
A L’EPCQUE NEOLITHIQUE

Résumé

Jusqu’a présent on connait 17 lots d’os d’animaux (en provenance du néoli-
thique de Dobroudja) dont 10 appartiennent a la culture de Hamangia, 2 pro-
viennent de la phase de transition de la culture de Boian a la culture de Gumel-
nitza et 5 appartiennent a la culture de Gumelnitza.

Le lot principal de l'aire de la culture de Hamangia, la phase ,,Ceamurlia
de Jos“ est celui découvert a Techirghiol, dans le cadre duquel les os d’animaux
domestiques sont en proportion de 94,7¢/, tandis que ceux d’animaux sauvages ne
représentent que 5,300/,

Une autre situation digne d'intérét présentent les os d'animaux de habitat
a six niveaux (dont les derniers sont caractérisés par la prédominance des élé-
ments de la culture de Gumelnitza, de Luncavitza. Dans les niveaux inférieurs
(6—3), l'élevage du bétail ocupait la premiére place, ensuile, en ce qui concerne
les deux derniéres couches (2—1), les os d’animaux chassés enregisirent 54.6%/,
(au 2e niveau) et 62,4%, (au dernier niveau). On ne saurait fournir une explication
correcte de ce fait qulaprés l'étude détaillé d'autres lots d’cs de complexes du type
,,Gumelnitza® de la méme région. Par conséquent, pendant la plus grande partie
de l'époque neolithique l'élevage du bétail a prédominé par rapport a la chasse.

Jusqu’a présent, dans les habitats néolithiques de Dobroudja ont été décou-
verts et déterininés par les spécialistes en paléofaune les os des espéces d’animaux
sauvages suivantes : liévre, castor, renard, loup, loutre, chat sauvage, sanglier, cerf,
daim, élan, chevreuil, antilope, aurochs, &ne sauvage.





