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DATE PRIVIND CULTIVAREA VIŢEI DE VIE LA TRACO-DACI 
(SEC. VI I.E.N. -SEC. 1 E.N.) IN LUMINA CERCETĂRILOR 

ARHEOLOGICE 

MARIA COMŞA 

Problema cultivării viţei de vie şi a prepari'lrii vinului pe teri­
toriul ţării noastre, în diferite epoci istorice, a fost studiată încă din 
secolul trecut pe baza datelor lingvistice de B. P. Haşdeu 1, apoi această 
problemă a intrat în preocupările unor istorici ai agriculturii sau ai 
viticulturii (Ion Ionescu de la Brad, A. Urbeanu, Ioan C. Teodorescu, 
D. Bernaz, T . Marti, Gh. Anghel, C. Botez, M. Popescu-Spineni 2; a 
unor geografi (I. Simionescu) 3 ; etnografi şi etnologi (F. Dame, N. Al. 
Mironescu, Nicolae Dunăre, Paul Petrescu, Ion Vlăduţiu, Valer iu Bu-

1 B. P. Haşdeu, Originile viniculturii la Români, Columna lui Traian, 4, 
Bucureşti, 1874 şi în ed. mai nouă B. P. Haşdeu, Scrieri istorice, II, Ed. Albatros, 
Bucureşti, 1973, p. 74- 94. 

2 Ion Ionescu de la Brad, Ag1·icultura l'Omână în judeţul Putna, 1869 ; 
A. Urbeanu, Istoricul băuturilor alcoolice în România, Bucureşti, 1901 ; Entz Fe· 
renc, Mâlnay Ignâc, O sz6Wszet-boniszat ErdtHyben, Vacz, '1870 : 1. C. Teodorescu, 
Bul. Agricol-viniviticol -horticol, an V, 1929, nr. 5- 6 ; Idem, Pe Ul'mele unor 
vechi podgorii ale geto-dacilor, Bucureşti, 1964 ; Idem, Activites viticoles sur le 
territoire dace, Bucureşti, 1968 şi bibl. indicată acolo ; 1. C. Teodorescu, St. C. Teo­
dorescu, G. C. Mihalcea, Viţa de vie şi vinul de-a lungul veacurilor, Bucureşti, 

1966 (unde sînt şi numeroase referiri la viticultura şi vinicultura pe teritoriul 
României în diferite epoci istorice, cf. mai ales p . 437- 438 ; T. Martin, Viticultura , 
Bucureşti, 1960, cap. introductiv ; D. Bernaz, Varietăţi!e viţei de vie proprii pod­
goriilor româneşti, Bucureşti, 1935 ; Gh. Anghel, C. Botez, Cronica Cotnarilor, 
1971 ş.a. • 

3 1. Sim ionescu, 'Ţara noastră. Oameni, locuri, lucTuri, ed. a II-a, Bucureşti, 
1938 ; Idem, Ţara noastră, Bucureşti, 1939 ; Marin Popescu-Spineni, Podgoria 
Română. Consideraţiuni antropogeografice, Bucureşti, 1945 ; N. Al. Rădulescu, 
I. Velcea, N. Petrescu, Geografia agricultu1·ii României, Bucureşti, 1968, cap. re­
feritor la vi ticultură. 
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tură şi alţii) "· Problema viticulturii a fost abordată şi de o serie de 
istmici (Nicolae Iorga, C. C. Giurescu, Gh. Mioc, Emil Lazea, A. D. Tu­
dose, C. Neamţu, C. Constantinescu şi alţii) 5. 

Istorici ai antichităţii au studiat problema viticulturii în Dacia 
şi în Schythia Minor (Dobrogea) pe baza izvoarelor scrise (I. W eiss, 
D. Tafrali, Alexandra Ştefan) 6, sau pe baza prezentării cultelor reli­
gioase, şi a viţei de vie pe monumente de artă (R. Vulpe, N. Lascu, 
H. Daicoviciu, Cornelia Belcin, Co~stantin Pop şi alţii) 7• 

!n lipsa unor materiale mai conclu.dente originea şi evoluţia viti­
culturii a fost pînă acum mai puţin studiată de arheologi. Totuşi ase­
menea preocupări n-au lipsit . Referiri privind ocupaţiile la geto-daci, 
printre care se numără şi viticultura întîlnim în Getica lui V. Pârvan s, 
ca şi alte referiri mai noi, fie la teri toriul provinciei Scythia Minor 
(Dobrogea), fie la teritoriul Daciei' 9• 

t. F. Dame, Incercare de terminologie poporană, Bucureşti, 1901, p. 79-82 ; 
Nicolae Alexandru Mironescu, Tradiţiile milenare ale viticultU1·ii 1·omâneşti, "Ar­
geş", II, Piteşti, 1967, 10, p. 20 ; I dem, Apulum, VII /2, 1969, p. 489-512 ; Idem, 
Cu privire la istoricul şi răspîndirea tipurilor de călcători şi teascuri pe teritoriul 
României, Terra Nostra, I, 1969, p. 91-101 ; N. Al. Mironescu, P. Petr escu, Ci­
binium, 1966, p. 62-66 ; Idem, Rev de FolclOl', an VIII, 1963, 3--;4, 140-155 ; 
P . Petrescu şi Al. Mironescu, Cibinium, 1967- 1968, Sibiu, 1969; Ion Vlăduţiu, în 
Arta populară din Vîlcea, Rimnicu Vilcea, 1972, p. 10 ; Valeriu Butură, Etnografia 
poporului român, Cluj-Napoca, 1978, p. 185-201 ; C. Priznea, Ţam vinU1·ilo1·, Bucu­
reşti, 1964 ; Constantin Iliescu, Rev. lVIuz. IV, 1966, 4, p. 289- 293 ; Radu Gioglovan, 
Bibliotheca Valachica, 7, 1975, p. 273- 287. 

Numeroase articole bazate pe date documentare medievale sau pe cercetări 
etnografice, referitoare la istoria viticulturii pe t eritoriul României se află in 
revista Museum, 1980, p. 209-627, la care se pot adăuga încă şi altele. 

5 Nicolae Iorga, Istoria comerţului românesc. Epoca veche, Bucureşti, 1935, 
p. 268, Idem, Histoi1·e des roumains et de la romanite orientale, Bucureşti, 1937, 
I, 1, p. 64, 70-80, 91-92, 130, 185 ; II, p. 38, ·69, 77 ; C. C. Giurescu, Istoricul pod­
go:riei Odobeştilor din cele mai vech·i timpuri pînă în 1918, Bucureşti, 1962, p. 11-
12 ; Idem, M I, III, !1969 4 (25), p . 80 şi urm. ; Emil Lazea, Studii, 23, 1970, 5, 
p. 865 ; Gh. Mioc, Studii, 22, 1969, 3, p. 445 şi urm. ; George Manea, Ziridava, 
VI, 1976, p. 133-148 ; A. D. 'Iudose, C. Neamţu, Podgorii şi vinuri din judeţul 
Vaslui altă dată şi acum, Vaslui, 1974 ; C. Constantinescu, şi colaboratorii, Dru­
murile viei şi vinului în România, Bucureşti, 1977 ; Ion Puşcă, M.r, XV, 4 (169), 
apr. 1981, p. 59 ; Ion Nania, Museum, Goleşti-Argeş, 1980, p . 209- 219 şi alţii. 

G J. Weiss, Die Dobrudja in Altertum, Sarajevo, 1911 ; O. Tafrali, La cite 
pontique de Dionysopolis, Paris, 1927 ; Alexandra Ştefan, Cultul lui Dionisos în 
oraşele vest şi no1·d-vest pontice în epoca greacă şi roma.nă, ms., teză de doctorat 
susţinută în 1978, textelor antice şi inscripţiilor fiindu-le adăugate şi reprezen­
tările de pe monede ; Paul Nicon:scu, Bul. Cam. Mon. Ist., VIII (1915) , p. 43. 

7 Radu Vulpe, Histoi·re ancienne de la Dobt·ottdja, Bucureşti, 1938, p. 228-230 ; 
Nicolae Lascu, Pămîntul şi vechii l ocuitori ai ţării noastre în epoca de exil a lui 
Ovidiu, Bucureşti, 1957 ; Idem, AMN, X, 1973, p . 97-105 ; Hadrian Daicoviciu, 
Dacii, Bucureşti, 1965, p. 99-1 00 ; Cornelia Belcin, Rev. de etnografie şi Folclor, 
XIII, 1~ 1968, p. 67-78 ; Constantin Pop, Apulum, VI, 1967, p. 169-181 ; Idem, 
AMN, X, 1973, p. 595- 603 ; Nicolae Gudea, AMN, X, 1973, p. 579, fig. 1017. 

s Vasile Pârvan, Getica. O pr otoistorie a Da.ciei, Bucureşti, 1926, p. 149, 
p. 489-490, p. 493. 

9 Em. Condurachi în Histria, I , Bucureşti, 1954, p. 14-15, 56 ; D. Tudor, 
Oltenia Română, ed. a 4-a , Bucureşti, 1980, p. 68 ; Idem, Apul um, VII/1, p. 391-400. 
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Intrucît cercetările arheologice de teren în aşezări şi necropole 
din diferite epoci au scos la iveală unelte, seminţe de struguri, teascuri 
pentru prepararea vinului etc., care dovedesc cultivarea viţei de vie, 
în prezent este posibilă tratarea mai pe larg a acestei probleme şi în 
funcţie de materialul arheologic. 

Dată fiind multitudinea de materiale şi de probleme pe care le 
ridică această ocupaţie, în lucrarea de faţă ne vom opri asupra culti­
vării viţei de vie la traco-daci. · 

In aşezările şi, uneori, şi în necropolele dacice, apar cuţite curbe 
de diferite dimensiuni cu tăişul pe partea concavă. 

Unele din acestea au o lungime de 20-23 cm, fiind apropiate 
ca formă de seceri, cîteodată fiind chiar confundate cu ele. Acest tip 
de cuţite nu puteau fi folosite la prepararea hranei, asemenea utili­
zare a lor fiind incomodă şi fără randament. Pe de altă parte nu s-ar 
explica prezenţa alături de ele a cnţitelor cu tăişul drept sau aproape 
drept. Cuţitele curbe cu tăişul pe partea concavă aveau fără îndoială 
o întrebuinţare specială . După noi ele erau folosite în viticultură. Cele 
din dimensiuni mai mari erau folosite pentru tăierea mlădiţelor de vie 
şi, uneori, probabil, şi la tunderea ramurilor pomilor fructiferi. 

Ele aveau aşadar funcţia de cosor (în cazul folosirii la viţa de vie) 
sau ţineau locul foarfecelor de pomi. · 

Astfel de cuţite-cosor (sau cuţite de' pomi) au fost descoperite la 
Vlădiceni "Schit", corn. Dăneşti (jud. Vaslui), într-o aşezare getică 
datată în secolele IV-III î.e.n. (Lat€me II) 10, într-un turnul de la Teliţa 
(jud. Tulcea), lîngă urna unui mormînt getic de incineraţie din sec. III 
î.e.n. 11 (fig. 3/4 a, 4 b ; fig. 4/19). 

Alte asemenea exemplare au ieşit la iveală în aşezările del la 
Bucureşti-Dudeşti şi Popeşti-Novaci (sec. II-I î.e.n. 12), la Bucureşti­
Lacul Tei" Tilişca şi Grădiştea Muncelului în complexe datate în sec. 
I î.e.n. - sec. I e.n. 13 (fig. 1/16, 17 ; fig. 2/19-21 ; fig. 6/5). 

In cetatea dacică de la Bîtca Doamnei (Petrodava) de lîngă Piatra 
Neamţ (datată în a doua jumătate a secolului al II-lea î.e.n., pînă prin 
anii 105-106 e.n.) a ieşit la iveală un cuţit curb cu lama bine profilată 
faţă de spinul care se înfigea în mîner. Spre deosebire de celelalte, 
acesta avea un mîner, bine păstrat, lucrat din corn de; cerb 14 (fig. 6/8). 

10 Em. Zaharia, Conslanţa Buraga, AMM, I, 1979, p. 261 şi f ig. 14/3, 5. 
11 G. Simion şi G . I. Cantacuzino, Materiale, VIII, 1962, p. 373, fig. 5/3, 

p. 377. Pentru datare cf. Gavrilă Simeon, Traco-Dacica, I, 1976, p. 157. 
12 Mioara Turcu, Carpica, VIII, 1976, p. 46 şi p. 47, fig. 4/1 ; Idem, Geto-dacii 

din Cîmpia Munteniei, Bucureşti, 1979, p. 201, pl. IV/3. 
13 Dinu V. Rosetti, în Bucureştii de odinoară în lumina cercetărilor arheo­

logice, Bucureşti, 1959, pl. XXIV/5, 10 ; Ioan Glodariu, Eugen Iaroslavschi, Civi­
lizaţia fierului la daci, Cluj-Napoca, 1979, p. 164 şi fig. 72/6- 9, 1959, considerate 
pumnale curbe. 

14 Nicolae Gostar, Cetăţi dacice din Moldova, în seria "Monumentele pa­
triei noastre", Bucureşti, 1969, p. 37 şi fig. 13. 
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Fig. 1. Cuţite-cosoa1·e şi cuţite curbe pent-.·t• îngrijirea 1Jiţei de vie folosite de 
geto-daci în secolele II î.e.n.-1 e.n. 1, 2. Tinosul ; 3, 4. Pcrolissum ; 5, 6, 12. Pc­
peşti Novaci (12 = lg 9,7 cm) ;· 7, 8, 20. Poiana 'Iecuci ; 9, 16. Bucureşti - Lacul 
Tei ; 10. Hăbăşeşti (lg. - 9,8 cm) ; 11. Bucureşti Căţelu Nou (lg. = 10,2 cm) ; 
13. Piatra Craivii (jud. Alba) ; 14. Popeşti Leordeni ; 15, 21 . Brad, jud. Bacău ; 
t 7. Bucureşti Dudeşti (lg. = 22,5 cm) ; 18. Pope5ti Novaci . A5ezarea B (f . d im .) ; 

19. Vlădiceasca, jud. Călăraşi (lg. = 10,7 cm). 
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Fig. 2. Cuţite şi cu ţitaşe curbe geto-dacice din secoLeLe II î.e.n.- I c .n., foLosite 
pentru îngrijirea viţei de vie şi La recoltarea strugurilor. 1, 7. Cetatea de la Cos­
teşti - Munţii Orăştiei (lg. aprox. : 1 = 11 cm ; 7 = 11 cm) ; 2, 4, 10, 23. Răcă­
tău-Bacău (lg. aprox. : 2 - 9 cm ; 4 = 9,5 cm ; 10 = 10 cm ; 23 = 12 cm) ; 
3, 8, 12, 17, 20, 21. Grădiştea Muncelului (lg. aprox. : 3 = 12 cm ; 8. partea păs­
trată = 16,5 cm; 12 = 10 cm ; 17, partea păstrată = 12,5 cm; 20. 28,7 cm; 21 -
= 27 cm) ; 9, 13-16. Conţeşti-Argeş (lg. : 9 = 8,5 cm : 13 = 9 cm ; !4 - 8,7 cm, 
partea păstrată ; 15 = 5 cm, partea păstrată ; 16 ~ 6 cm, partea păstrată) ; 
18. Bărbăteşti-Gorj (lg. 10 cm, partea păstrată) ; 19. Tili~ca-Sibiu (lg. 23 cm) ; 
22. Ocniţa-Dîmboviţa (lg. 10 cm, partea pastratil) ; 24. Grădiştea jud. Brăila 

(f. dim.). 
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Uu cuţit-cosor în formă de arc de dimensiuni mai mari, a fost 
descoperit în locul numit Rudele, în preajma cetăţii de la Grăcliştea 
Muncelului v>. 

In numeroase aşezări , ca şi în unele morminte sau necropole 
dacice sau getice, au fost descoperite cuţite curbe de dimensiuni mai 
mici (lungimea lamei lor fiind în medie ele 6-12 cm) cu tăişul pe. par­
tea concavă. 

Diferiţii clescoperitori nu le-au atribuit pînă acum o anumită 
întrebuinţare, ele figurînd în publicaţii sub denumirea generală ele 
cuţite'. 

Ştim însă din izvoarele antice scrise că în Italia, pentru recolta.rea 
. strugurilor, erau folosite nişte cuţitaşe mici curbe cu tăişul pe partea 
concavă 16• · 

!ln ce ne priveşte, credem că aceste cuţite s-au răspîndit elin sud 
pe teritoriul ţării noastre, fiind întrebuinţate la recoltarea strugurilor. 

Numeroase cu ţi te curbe au fost descoperite în să păturile efectuate 
în aşezarea dacică de la Poiana-Tecuci. Astfel , în campania din anul 
1927 au fost descoperite şase asemenea cuţite ele lungimi diferite, la 
care se adaugă şi alte exemplare din campaniile ulterioare 17 (fig. 1/7, 
8, 20). 

Cuţite curbe de o formă asemănătoare au apărut şi în aşezările 
fortificate ele la Brad (fig. 1/15, 21) şi Răcătău (jud. Bacău) 18, (fig. 2/2, 
4, 10}, în aşezarea de la Hăbăşeşti, jud. Iaşi 19 (fig. 1/10), la Cîncleşti­
Vrancea 2J (fig. 3/5, 6), precum şi în alt e numeroase aşezări geto-clacice 
din Moldova. 

In Muntenia, cuţite asemănătoare au ieşit la iveală în aşezările 
fortificate de la Tinosul -1, Popeşti-Novaci. (jud. Ilfov) 22, Raclovanu 
(jud. Călăraşi) 23, Grădiştea (jud. Brăila) 24, ca şi în aşezări nefortifi­
cate, cu~ sînt cele ele la Bucureşti, punctul Căţelu-Nou (din secolele 

'" C. Daicoviciu şi colab., Materiale, V, 1959, p. 389. 
l (i Acest cuţit înnovoiat, folosit la r ecoltarea strugurilor, se numea la ro­

m a ni falcula vineatica, iar cosorul falx vineat ica, cf. la N. Lascu, Cum trăiau ro­
manii, Bucureşti , 1965, p. 39. 

li Radu şi Ecaterina Vulpe, Dacia, III-IV, 1935, fig. 115/2, 4, 7, 11, 15, 
p. 3% ; Radu Vulpe şi colabora torii, SCIV, II, 1951, 1, fig. 23/11, 12, p. 204. 

18 Vasile Ursachi, Carpica, I, 1968, fig. 52/8, 9 şi p. 177 unde sînt consi­
derate impropriu vîrfuri de săgeată ; V. Căpitanu, V. Ursachi, Carpica, II, 1969, 
p. 124 ; Ioan Glodariu şi Eugen Iaroslavschi, op. cit., fig. 66/15, 21 , 29, 30 .. 

w Vladimir Dumitrescu, Hăbăşeşti, Bucureşti, 1954, p. 487 şi fig. 51/8, p. 482. 
20 Gh. Constantinescu, Studii şi comunicări, I, Focşani, 1978, p. 27 (2 r. 

de sus) . 
. 21 Radu şi Ecaterina Vulpe, Dacia, I. 1924, fig. 47/67, p. 218 şi f ig. 48/14, 

15, p . 219. 
22 Radu Vulpe, Materiale, V, 1959, p. 346, fig. 11/1 ; Ion Glodariu şi Eugen 

· Iaroslavschi, op. cit., fig. 66/32 ; AL Vulpe, Marieta Gheorghiţă, Şantierut arheo­
logic Pope.~ti ... , Muzeul Naţional, Biblioteca Muzeologică, III, '1979, p. 95 şi pl. II/6. 

23 George T.rohani şi Done Şerbănescu, Muzeul Naţional, II, 1975, p. 284. 
2r. V. Sîrbu. Fl. Anastasiu, Materiale, A XIV-a sesiune anuală de rapoarte, 

Tulcea, 1980, p. 212, 217 şi pl. II, 2/e, p. 211 (datate în secolele II-I î.e.n.). 
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Fig. 3. Cuţite şi cuţitaşe cu1·be geto-dacice, folosite pentru îngrijir ea viţei de vie 
şi recoltaTea struguril o1·, din secolel e IV î.e.n.-1 e.n. 1- 3. Zimnicea (lg. : 1 = 14 cm ; 
2 = 10 cm; 3, partea păstrată = 10 cm) ; 4a,, 4b. Dăneşti-Vaslui "La Meri" 
(f. dim.) ; 5, 6. Cindeşti-Vrancea; 7, 8. Berindia-Bihor (l g. : 7 = 9,8 cm; 8-13 cm) ; 
S-11. Buneşti-Vaslui (lg.: 9 = .7 cm; 10 - 6 <:m; partea păstrată; 11 - 10 cm, 

partea păstra tă). 
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III-I î.e.n.) 25 şi Lacul Tei (din secolele II-I î.c.n.) -0, la Vlădiceasca 
pe .Mostiştea 27, la Ocniţa (jud. Dîmboviţa) 28, Teiu (ju d. Argeş) 29, în 
aşezarea de la Secu-Bărbăteşti (jud. Gorj) în Oltenia 30, precum şi în 
Dobrogea, la Albeşti31 (fig. 1/1, 2, 5, 6, 11, 12, 16, 18, 19 ; fig. 2/22, 24). 

Pe teritoriul Transilvaniei cuţite curbe de acelaşi tip au fost d es­
coperite în cetăţile ele la Grădiştea Muncelului, Costeşti, Bcmiţa şi Piatra 
Craivii, în aşezarea d e la Cîmpuri-Surduc (jud. Hunedoara) :32 şi altele 
(fig. 1/13 ; fig. 2/ 1, 3, 7, 8, 12, 17, 21). 

ln vestul ţării asemenea cuţite au apărut în aşezarea de la Clit 
(jud. Arad) 33, la Berindia 3'• şi Tăşad (jud. Bih~r) ?5 (fig. 317, 8 ; fig. 
616, 7). Cuţite sau cuţitaşe curbe au ieşit la iveală şi în complexe fune­
rare dacice , ca de exemplu într-un m ormînt de incineraţie de la P o­
peşti-Leordeni (sec. I e.n.) 36, în complexul funerar de incineraţie d e 
la Conţeşti (jud. Argeş) 37 şi în necropola de incineraţie de la Porolissum 
(Moigrad) 38, datată în secolele II--I î.e.n. (fig. 1/3, 4, 14 ; fig. 2/13-16). 

Cuţitaşe curbe cu tăişul pe partea concavă se cunosc ş i în unele 
morminte de caracter celtic, descoperite la Dezmir, Aiud, Apahida ş.a., 

2:; Valeriu Leahu, CAB, 2, Bucureşti, 1965, p. 59, fig. 37/2 şi p. 66 ; Mioara 
Turcu, Geto-dacii .. . , p. 201 şi pl. IV/8. 

26 D. V. Rosetti, în Bucureştii de odinioară ... , pl. XXIV/9 ; pl. XXVI/4 şi 
p . 29; Mioara Turcu, Geto-dacii ... , p. 201 şi pl. IV/7. 

27 George T rohani, Muzeul Naţional, Biblioteca Muzeologică, Cercetări ar­
heologice, II, Bucureşti, 1976, p. 94, fig. 417, 10 (aşezarea datată în secolele II- I 
î.e.n.), p. 129. 

_2ll Mihai Diaconescu, Valentin D rob, Materiale ... , A XIV-a sesiune ... , p. 20 i 
şi fig. 9/b p. 207 (data te în secolele II- I îe.n., Ibidem, p. 200). 

29 Ion Nania, Museum, p. 210. 
· 30 P e tre Gherghe, Materiale, A XIII-a Sesiune anuală de rapoarte, Oradea, 

1979, p. 98, fig. 12 (sec. I î.e.n . - începutul sec. II e .n., p. 92) . 
3! Material prezentat de Adrian Hădulescu (Constanţa) . 
32 Ion G!oda1"iu şi Eugen Iaroslavschi, op. cit., pl. 66/4, 8, 9, 11, 12 (Grădiştea 

Muncelului) , pl. 66/17, 24 (Costeşti ) , pl. 66/27, folosit şi la tunderea pomilor (Cîm­
puri-Surduc) ; Octavian F loca, în Cetăţi dacice din suduL TransiLvaniei, Bucu­
reşti, 1966, p. 30, fig. 11 ; în seria "Monumentelor patriei noastre" : I. Berciu în 
Cetăţi dacice din suduL TransiLvaniei, Bucureşti, 1966, f ig. 23 şi p. 49 şi fig. 24 
p. 50 ; Ion Berciu şi AL Popa, Sesiunea de comunicări ştiinţifice a Muzeelor, I, 
Bucureşti, 1971, p. 282, fig. 13/12. 

:;3 Sever Dumitraşcu, Vichodoslovensky P ravek, Nitra, 1971, 2, fi g. 11/5, 6 ~i 
p. 32-33 ; (aşezarea fi ind rlatată cu denari romani republicani în sec. II î.e.n. - I 
e.n.) ; Ion Glodariu şi Eugen Iaroslavschi, op. cit., pl. 66/37. 

:H Sever Dumitraşcu, Ivan Ordentlich, Cris ia, III, 1973, pl. XXIII/1, 4, p . 95, 
ultimul fiind considerat scoabă, p. 66 (datate în sec. II-I î.e.n.). 

3.5 Ion Glodariu şi Eugen Iaroslavschi, op. cit., pl. 66/38. 
x D. V. Rosetti, în BucU?·eştii de odinioară ... , pl. XXIV/9 ; pl. XXVI/4 şi p . 29. 
37 Alexandr u Vulpe şi Eugenia Popescu, Traco-dacica, I, Bucureşti , 1976, 

p . 220, fig. 4/39-43, 45- 46 (datate în· secolele II-I î.e.n., circa 150 î.e.n., epoca 
lu i Augustus), p. 222. 

3ll M. Macrea, D. Prota se, M. Rusu , Materiale, VII, 1961, f ig. 9/6, 7, p. 368. 
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Fig . 4. Cuţite-cosor şi cuţite curbe din complexe l,raco-illirice (1-8, 10, 14, 21) şi 
traco-getice (9, 11-13, 15-20, 22) din secolele VI-III î.e.n., folosite la îngrijirea 
viţei de vie şi la recoltarea strugurilor. 1-5, 14. F0rigele-ArgC;!Ş (lg. : 1 = 11,8 cm 
pa rtea păstrată ; 4 = 8,4 cm ; 2, 3, 5 = 12 cm ; 14 - 14 cm) ; 6. Corni-Huşi. f( dim.); 
7, 12, 15, 17, 20. Gogoşu (lg.: 7 = 21 cm 12 = 14,2 cm; 15 - 14 cm; partea păs­
trată; 17 = 13,7 cm; 20 = 12 cm) ; 8. 10. Balta Verde, (lg.: 8 - 12,8 cm; 10 = 
= 16,4 cm) , 11. Enisala ; 13, 22. Slobozia, or. -Gheorghe Gheorghiu-Dej ; 9, 16. Cer­
navodă (lg. : 9 = 6 cm, partea păstrată, 16 - 12,2 cm partea păstrată) ; 18. Ieşal-

niţa ; 19. Teliţa (lg. : 23 cm) ; 21. Ciucurova. 
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Fig. 5. Cuţite şi cuţitaşe curbe, pentru îngrijirea viţei de vie din complexe daco­
cel tice (secolele III-II î.e.n.). 1, 2, 4. Ciumeşti (lg. : 1 -- 13,7 cm ; 2 = 11,1 cm ; 
4 = 8,1 cm, partea păstrată) ; ::!, 8. 9, 11. Apah ida (lg. păstrată : 3 = 7 cm ; 
8 = 8 cm ; 9 10 cm ; 11 = 9,2 cm) ; 5-7. Dezmir (lg. : 5 - 14,5 cm ; 6 = 
= 15,9 cm ; 7 - 17 cm) ; 10. Aiud (lg. : =-= 18 cm, partea păstrată) ; 12. Balsa 

(R.P.U., lg. = 12 cm) . 

precum şi în aşezarea considerată celtică de la Ciumeşti (jud. Satu 
Mare) 39 (fig. 5). 

- Cuţitele de diferite dimensiuni, descrise mai sus, avînd spinarea 
curbă, cu tăişul pe partea concavă , au evoluat după părerea noastră 

39 I. H. Crişan, A.M.N., I, Cluj, 1968, p. 98, 104- 107 şi pl. II/7 şi pl. III/18, 
22, 23, p. 110 ; Marton Roska, Repe-rtorium, Cluj, 1942, fig. 227/3 (Aiud, p. 190) ; 
Kovacs Istvan, Dolg, Cluj, 191-1, p. 34-36 şi rez. fr. p. 65 ; Vlad Zirra, Dacia, NS, 
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din cuţite avînd formă asemănătoare, cunoscute în mediul geto-illiric 
în necropolele tumulare de la Balta Verde (a doua jumătate a secolului 
al VII-lea - secolul V î.e.n.) şi Gogoşu (secolele VI-V î.e.n.) 40 şi în 
mediu geto-tracic, în necropola tumulară de la Ferigile (secolele VI-V 
î.e.n.) 41 , Ieşalniţa (în prima jumătate a secolului al V-lea î.e.n.) 42, Slo­
bozia, Oraşul Gheorghe Gheorghiu-Dej (sec. V-IV î.e.n.) 43; Corni-Huşi 
(sec. IV-III î.e.n.), Buneşti-Vaslui (sec. IV-II î.e.n.) ·'~4 ; Cernavod;\ (sec. 
V î.e.n.) 45 ; Enisala (sec. IV î.e.n.) şi Ciucurova (sec. IV î.e.n.) 46 ; Zim­
n icea (sec. IV-III î.e.n.) 47 ş.a. (fig. 3/1-3, 9-11 ; fig. 4); 

Concomitent cu cuţitele curbe, amintite mai sus, erau folosite pen­
tru întreţinerea viţei de vie şi la recoltatul strugurilor şi cosoarele 
propriu -zise. 

Două cosoare din fier, pînă acum cele mai Vechi, avînd forma 
unor cuţite cu vîrful uşor curbat şi cu spin pentru fixarea cozii, au 
fost descoperite în aşezarea din secolele IV-III î.e.n. (fig. 7/3, 6), de la 

XX, 1976, fig. 5. Mormîntul 5, nr. 5, 6 şi probabil 7, p. 134 ; fig. 7, Mormîntul 
13/4 ; Idem, St. Corn. Satu Mare, 1972, fig. 617, p. 162. Un cuţit curb similar a fost 
descoperit şi la Balsa comitatul Szabolcs în nord-vestul R.P.U. cf. Mârton Roska, 
Mare, Dolg. Cluj, VI, 1915, p. 24 şi fig. 7/1, p. 25 şi r ez. fr. p. 46 ; Vl. Zirra, St. Corn. 
Sa tu Mare, IV, 1980, pl. VII/15, 17, l 3, 19 ; pl. X /6 şi LII/15 ; pl. X II/2 şi LII/17 ; 
XIV/6 şi Lil/18 şi p. 45, 47 şi 49. 

Aceste cuţite curbe nu apar în Europa centrală, cf. Jan Filip, Keltove ve 
Stredni Evrope, Praga, 1956, pl. XX-_CXXVJII. De asemenea, nu apar nici în 
unele complexe celtice de la noi, cf. K. Horedt, Dacia, IX-X, 1945, p. 189-200. 
De aceea noi credem că prezenţa lor în · complexe de caracter cel tic poate fi ex­
plicată, fie prin contactul dintre celţi şi daci în secolele III-II î.e.n., fie prin 
prezenţa în cadrul acestor complexe celtice a unui anume procent de · autoh­
toni daci. 

40 D . Berciu, Eugen Comşa, Materiale, II, 1956, p . 352, fig. 81115 (Balta 
Verde, Movila nr. XVI, mormîntul nr. 3) ; p. 370, fig. 100/6 (Balta Verde, Movila 
nr. XXI, mormîntul nr. 1) ; p. 412, fig. 137/6 (Gogoşu, Movila nr. II, mormîntul 
nr. 1) ; p. 421, fig. 145/6 (Gogoşu, Movila XXVI, nr. 1) ; p. 430, fig. 155/7 (Gogoşu, 
Movila nr. XXXIII, nr. 1) ; p. 441, f ig. 165/3 (.Gogoşu, Movila nr. XLVI, nr. 3) ; 
p. 442, fig. 167/5 (Gogoşu, Movila nr. XLVII , nr. 3) ; p. 454, fig. 182/5,6;11. 

"1 Alexandru Vulpe, Necropola haHstattiană de la Ferigile, Bucureşti, 1967, 
pl. XVII/2 (Turnului 60) , 3 (Turnului nr. 130) , 11 (Turnului 9), 12 (Turnului 72), 
14 (Turnului 4), 15 (Turnului 78), 16 (Turnului 26). 

"2 Marin Nica, Historica, III, 1974, p. 30 şi 41, precum şi fig. 15/2, p. 27. şi 
16/4 p. 28. 

t.3 C. Buzdugan, Carpica, I , Bacău, 1968, p. 85, fig. 6/5, 6. 
"" Silvia Teodor, Traco-dacica, II, Bucureşti, 1981, p. 186 şi fig. 34/1, p. 187 ; 

Violeta Veturia Bazargiuc, Contribuţii la cunoaşterea civilizaţiei dacice în lumina 
ultimelor cercetări de la Buneşti, judeţul Vaslui, comunicare ţinută la Sesiunea 
ştiinţifică a Muzeului din Tîrgovişte, 1980 (2 cuţite curbe, unul cu plăsea de os, 

, descoperite în locuinţele nr. 5 şi nr. 8) ; Idem, Museum, 1980, p. 223 şi pl. III, 
p . 227 ; Idem, AMM, II, Vaslu i, 1980, p. 62- 63. 

r.5 D. Berciu, Materiale, IV, 1957, .p. 288, fig. 11/1 ~' 2 şi p. 289, fig. 14/1, 2. 
'•6 Gavrilă Simeon, Traco-dacica, I, 1976, p. 154, f ig. 7/2 ; p. 160, f ig. 10/5, 

p . 147-148. 
t,7 A. D. Alexandrescu, Dacia, NS, XXIV, 1980, p. 21, 40 şi pl. 107, f ig. 59/1, 

8, 16. 
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Fig. 6. Cosoare şi cuţite-cosoare geto-dacice din secolele III î.e:n.-I e.n., folosite 
pentru îngrijirea viţei de vie. 1-3. Bucureşti-Căţelu Nou (înălţimea : 1 == 12 cm ; 
2 = 24,4 cm ; 3 - 9,7 cm) ; 4. Grădiştea Muncelului ; 5. Bucureşti-Lacul Tei ; 
6, 7. Clit-Bihor (lg. : 6 = 13 cm ; 7 = 13 cm, partea păstrată) ; 8. Bîtca Doamnei 

(lîngă Piatra Neamţ). 
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Corni-Huşi (jud. Vaslui) 48. Un cosor de vie e amintit şi în aşezarea 
dacică de la Teiu (jud. Argeş), datată în secolele III-I î.e.rf. 49. 

Un cosor de o formă foarte apropiată cu cele· de la · Corni-Huşi 
a fost descoperit: în aşezarea getică fortificată de la Popeşti-Novaci 
(jud. Giurgiu), care însă se datează mai tîrziu, în secolele II-I î.e.n. 
(fig. 7 / 8), iar alte două cosoare similare, din aceeaşi vreme,· provin din· 
aşezarea de hi Cătunu-Viişoara (jud. Dimboviţa) 50. 

In aşezarea getică de la Căţelu-Nou (localitate înglobată în par ­
tea de sud a oraşului Bucureşti) au ieşit la iveală trei cosoare datate în 
secolele III- I î.e.n. , avînd în loc de spin un tub neînchis complet, în 
care era fixată coada cu unul sau două cuie 5i (fig. 6/1-3). · 

Un co:::or cu tub de înmănuşare pentru fixarea cozii datînd din 
secolul I e.n., a fost descoperit şi la Grădiştea Muncelului într-un de­
pozit de unelte din casa-atelier de pe terasa VIII (fig. 6/4), iar altul 
la Costeşti 52 (fig: 8/1). 

In aceeaşi casă-atelier: de pe terasa VIII a apărut şi un cosor mai 
perfecţionat, cu lama destul de lată , încovoiat la vîrf. Unealta fusese 
fixată în mîner cu un spin 53 (fig. 8/14). Un cosor similar a mai fost 
descoperit la Căpîlna M (fig. 8/12). · 

Tot de la Grădiştea Muncelului mai provin încă şase exemplare 
cu v îrful mai puţin încovoiat 55, iar un exemplar din casa-atelier de 
pe terasa nr. VIII are tăişul în forma unui unghi drept r otunjit 56 

(fig. 8/3, 9-11). 
Alte trei cosoare se cunosc din descoperiri mai vechi. Unul pro­

vine de la Proştea Mică (jud. Alba) , al doilea de la Ormeniş (jud." . 
Braşov), iar al treilea ' a fost găsit în împrejurimile Sibiului 57• Alte 

'•8 S. Teod»r, V .. Bazargiuc, AMM, I , 1979, p. 60, fig. 1 ; Violeta Veturia Ba ­
zargiuc, Museum, 1980, p. 222 şi pl. II, p. 226 ; Silvia Teodor, Traco-dacica, II, 
1981, p . 186 şi fig. 31/2, 4, p. 1~7. 

"9 Ion Nania, op. cit ., p. 211. 
;;o· Radu Vulpe, Materiale, V, 1959, p. 342 şi fig. 11/1, p . 346. 
Cele două cosoare de -la Cătunu-Viişoara, datate în secolele II- I î.e.n., se 

află în colecţii1e Muzeului din Tîrgovişte şi pr ovin din săpăturile Corneliei Stoica, 
căreia ii mulţ'umim pentru informaţi i le obţinute şi pe această ca le. Pentru rezul­
tatele săpături lor şi datarea complexelor de la Cătunu, cf. Cornel ja Stoica, Ma-
teriale, ... A XIV-a sesiune ... , p. 195-199. • 

51 ValerJu Leahu, op. cit., p. 59, fig. 37/1 şi p . 60, fig. 38/4 ; Idem, CAB, 1, 
1963, p. 36, fig. 21/2. Un exemplar similar a fos f reprodus şi de Ion Glodariu şi 
Eugen Iarosl~vschi, op. cit., fig. 66/3 de la Popeşti ; Mioara Turcu, op: cit., p l. IV/1,2. 

• 52 C. Daicoviciu şi colab., SCIV, III , 1952, p. 299-301 şi 302: fig. 24. I. Glo­
dariu şi Eugen Iaroslavschi, op. cit., p. 164 şi f ig. 7(2/3 (Costeşti) . 

.:;s C. Daicoviciu şi colab., Materiale, II, 1959, p. 300 (fig. 20) ; Ion Glodariu 
şi Eugen Iaroslavschi, op . . cit., p. 164 şi fig. 72/2. · 

"" lVI. Macrea şi I. Berciu, Dacia, NS, IX, 1965, p. 228 şi fig. 31 p. 229. 
55 Ion qlodariu şi Eugen Iaroslavschi, op. cit., fig. 66/2, 5, 19, 22, fig. 72/ 1, 5. 
W C. Daicoviciu şi colab., Materiale, V, 1959, p. 31)0, fig. 21. 
57 Vasile. Pârvan, op. cit., p. 493, fig. 337. 
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Fig. 7. Cosoare de vie folosite de geto-daci în secolele II î .e.n,-I e.n. 1, 2, 9. P o­
iana-Tecuci (înălţimea : 1 = 15 cm ; 2 şi 9 - 9 cm) ; 3, 6. Corni-Huşi (3 = înăl­
ţimea aprox. 6, 7 cm ; 6 = înălţimea 19,5 cm) ; 4. Cîndeşti-Vrancea ; 5. Căscioa­
rele Cătălui, jud. Călăraşi (înălţ. = 21,5 cm) ; 7. Vlădiceasca, jud. Călăraşi (înălţ. = 
- 12,5 cm) ; 8, 10. Popeşti-Novaci, jud. Giurgiu (8 = fără dim. ; 10 înălţimea 
păstrată = 22,5 cm) ; 11, 12. Lozna-Botoşani (înălţ. a p rox. 11 = 12 cm ; 12 = 
= 14,2 cm) ; 13. Tăvădăreşti-Bacău (înălţ. - 8 cm) ; 14. Ocniţa-Vîlcea (Buridava 

dacică). 

cosoare dacice sînt amintite în colecţiile Muzeului din Alba-Iulia 58 

(fig. 8/6-8 ; fig. 9). 
În 1VIoldova două cosoare cu spin pentru fixarea cozii şi vîrful 

puţin încovoiat, folosite mai ales pentru recoltat strugurii, au fost 
descoperite în depozitul de unelte de la Lozna 59 (fig. 7/11, 12). 

După cosoare au apărut în aşezarea dacică de la Cîndeşti (jud. 
Vrancea), 60 aflată pe malul r îului Rîmna (fig. 7/4), iar alte exemplare 
sînt amintite la Răcătău (jud. Bacău) 6t. 

In regiunile de la sud de Carpaţi, cosoare de diferite tipuri şi 
dimensiuni, au fost descoperite în aşezările dacice de la Vlădiceasca, 
pe Mostiştea (fig. 7/7), de la Cătălui-Căscioarele (fig. 7 / 5), Radovanu 
(jud. Călăraş i) 62 şi Ocniţa (jud. Vîlcea) 6:! (fig. 7/14). 

O unealtă cu lama semicirculară avînd tăişul pe partea concavă, 
de forma unei seceri de dimensiuni mai mici, a fost descoperită în 
cet atea dacică de la Piatra Roşie din Munţii Orăştiei (fig . 8/5) w.. 

O altă unealtă cu lama arcuită, de asemenea cu tăişul pe partea 
concavă, avînd mînerul din fier, provine din cetatea dacică d~ la 
Tilişca 65 (fig. 8/4). Unealta a îndeplinit funcţia de cosor, şi a servit, 
foarte probabil, atît pentru îngrijirea viţei de vie cît şi a pomilor 
fructiferi. 

58 Nicolae Al. Mironescu, Cu privire la i storicul viticulturii ... , p. 490, nota 2 ; 
Al. Mironescu, Paul Petrescu, Cibinium, Sibiu, 1966, p. 62-66. Două cosoare tipic 
dacice sînt reproduse ca fiind de la Cotnari de I. C. Teodorescu, Pe urmele u nor 
vechi podgorii ... , fig. 12, p. 27 ; apoi Idem, Activites agricoles ... , f ig. 7, p . 19 şi 
fig. 21, p. 58, unde acestea figurează ca provenind de la Alba-Iulia şi sînt consi­
derate daco-romane. In realitate credem că e vorba de cosoarele dacice amintite 
de N. Al. Mironescu mai sus . 

.39 Silvia Teodor, Inv. Arch., XI , Bucureşti, 1977, pl. 7, 1 h ; Idem, Dacia, 
NS, XXIV, 1980, p. 136, fig. 3/1, 5 (sec. II - începutul sec. I î.e.n.), p. 150. 

oo Gh. Constantin escu, op. cit., p . 27 . 
Trebuie să menţionăm faptul că în zona Cotnari-Iaşi , o serie de cosoal'e 

ac tuale fără secure a u păstrat o formă aproape identică cu a cosoarelor dacice. 
r.t V iorel Căpitanu, op. cit., p . 139 (datate în secolele I î.e.n. - I e.n.). 
G2 George Trohani, Muzeul Naţional. Biblioteca muzeologică, Cercetări ar­

heologice, II, Bucureşti, 1976. p. 94, fig. 4/12, 13 ; Gheorghe Cantacuzino şi George 
Trohani , Muzeul Naţional, Biblioteca Muzeolflgică, Cercetări arheologice, III, Bucu­
reşti, 1979, p. 279, fig. 10/15 ; Gh. Trohanî, Done Şerbănescu, op. cit., p. 284 ; Done 
Şerbănescu, MI, XV, 4 (169) , 1981, p. 39. 

63 Dumitru Berciu, Buridav a dacică, Bucureşti , 1981, p. 44 şi fig. 35/14, datat 
la sfîrşitul sec. I î.e .n., descoperit într-un depozit. 

c-. C. Daicoviciu, Cetatea dacică de la Piatm Roşie, Bucureşti , 1954, p . 79 
şi pl. VII/15. 
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Fig. 8. Cosoare dacice din secolele 1 î.e.n.-1 e.n. 1. Costeşti (cetatea dacică, 
înălţ. = 27 cm, partea păstrată ; 2. Grădiştea Muncelului "Rudele" (înălţ. = 
= 11,13 cm, partea păstrată) ; 3, 9, 10, 11, 13, 14. Grădiştea Muncelului, cetatea 
dacică (3 î. dim.; restul înălţimea: 9 - 17 cm, partea păstrată; 10 = 35 cm; 
11, 13 = 11,5 cm ; 14 = 30 cm) ; 4. Tilişca (înălţ . ·= 18,5 cm) ; 5. Piatra Roşie, 
cetatea dacică ; 6. Ormeniş pe Timava Mare, jud. Braşov (înălţ. = 29 cm) ; 
7. Proştea Mică, jud. Alba (înălt = 32 cm) ; 8. Imprejurimile S ibiului (înălţ. = 

= 39 cm) ; 12. Căpilna, cetatea ·ctacică (f. dim.). 

L3 Poiana-Tecuci s-au descoperit şi cosoare în miniatură, datînd 
din secolele I î.e.n. ~ I e.n. Primul, avînd o lungime de aproximativ 
9 cm, are lama de circa 6 cm, fină şi curbată ·ca o seceră (în minia­
tură). Partea care se fixa în coadă pare a fi fost rotunjită GG (fig. 7 /2). 
Al doilea are un spin destul de lung pentru fixarea cozii (lungimea 
sa totală pare a fi de circa 9 cm), iar lama sa, care măsoară numai 
4 cm în lungime, are forma unui cuţitaş mai lat la bază şi cu vîrful 
încovoiat, tăişul fiind pe partea concaYă (fig. 7 /9) 67• In sfîrşit, credem 
că tot în seria cosoarelor miniaturale mai poate fi inclus un exemplar 
a cărui lungime nu · depăşeşte pe cea a unui cuţit obişnuit (circa 15 cm), 
avînd spin pentru fixarea cozii. Lama sa îngustă care măsoară în lun­
gimE:t doar 6-7 cm are forma unui cuţit cu vîrful curbat, avînd tăişul 
pe partea interioară a curburii 66 (fig. 7/1), precum şi un exemp1ar 
(fig. 7/13) de la Tăvădăreşti, corn. Dealul Morii, jud. Bacău. lung de 
8 cm, din secolele I -II e.n. 57. 

Credem de asemenea că un fierăstrău cu un mîner ornamentat 
prin incizie, al cărui capăt se termină într-un inel 58, pe ,lîngă tunderea 
crengilor pomilor fructiferi pentru a le mări capacitatea de rodire, era 
folosit şi la îngrijirea viţei de vie 69 (fig . 9/4). 

Pentru săparea terenului unde se planta viţa de vie sau pentru 
intreţinerea terenului în jurul butucilor de viţă erau folosite săpoaie , 
uneori de dimensiuni destul de mari , tîrnăcoape sau chiar săpăligi între­
buinţate deopotrivă şi în grădinărit 70. 

G5 Ion Glodariu şi Eugen Iaroslavschi, op. cit., fig. 66/ L 
6G Radu şi Ecaterina Vulpe, Dacia, III-IV, 1935, p. 335, f ig. 115/9, a fost 

considerat impropriu brici, p. 334 ; ibidem, p. 3~5, fig. 115/13. Acest cosor in mi­
niatură a fost considerat un instrument folosit în chirurgie ; ibidem, p. 335, 
fig. 115/31. 

67 Vio1·e1 Căpitanu, Ioan Mitrea, Vasile Uraschi, Expoziţia ,,Civilizaţia traco­
dacică şi continuit atea ei în epoca to1·mă1·ii poporului 1·oman în lumina cercetă­
rilor arheologice din bazinul Siretului Mijlociu, Bacău, 1930, p. 57, nr. 508 şi 
fig. 508. 

68 Ion Glodariu şi Eugen Iaroslavschi, op. cit., fig. 46/4 şi p . . 157. 
ro In legătură cu întrebuinţarea acestui tip de fierăstrău cf. Maria Comşa. 

Date privind pomicultura pe teritoriul României în mileniul 1 al e.n., comunica~·e 
ţinută la Tg. Jiu, aug. 1979. Pen tr u analogii cf. 1. C. Teodorescu, Viţa de vie şi 
vinul, p . 280, fig. 58 a 3 ; Nicolae Al. Mironescu, P. Petrescu, op. cit., p . 63, 
pl. I B, 6. 

70 Pentru uneltele dacice "folosite la săpat (unele şi la săparea terenului p e 
::are se planta sau se afla viţa de vie) cf. Ma ria Comşa, Ponticn, 12, 1981, p. 181 
şi fig. 3/5-6, p . 168 ; fig. 617, p. 174 . 
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Fig. 9 Cosoare de v ie dacice (?) din 
împrejurimUe oraşu~ui Apu-tum (ALba 
IuLia) (nr. 1 pare a avea pe el un 
semn de meşter ln formă de triunghi 

= lite:a gr. delta). 

MARIA COMŞA 

Chitonagul şi sădila, surprinse doar etnografic, sînt unelte primi~ 
tive de lemn, primul cu partea superioară dreaptă, iar a doua arcuită, 
ambele avînd în partea inferioară un ţăruş ascuţit Î l, întrebuinţate la 
plantatul viţei. de vie sau al aracilor de vie. Ele au ex istat încă din 
t impuri străvechi, fiind folosite fără îndoială şi de daci (fig. 10). 

O atenţie deosebită merită un tip de unealtă dublă , anume pe o 
parte avînd o săpăligă, iar pe partea opusă secure, separate între ele 
de gaura in care se fixa coada. Unealta era folosită în special pentru 
întreţinerea viţei de vie, cu securea Ulindu-se ramurile mai groase de 
la baza butucilor <le vie, iar cu săpăliga se sâpa terenul din jur (fig. 
11/5). De asemenea cîteva săpăligi-securi au fost descoperite la Gră­
diştea-Muncelului n (fig. 11/ 1- 3, 6). 

Preocupările privind cultivarea viţei de vie sînt reflectate şi pri n 
reproducerea frunzei de viţă de vie pe cer&mica C.acic.:ă pictată de lux, 
descoperită la Grădiştea Muncelului Î:~. Tot de la Grădiştea Munce­
lului provine şi o balama a cărei parte de fixare pe lemn are forma unei 
frunze de viţă de vie redată stilizat 7". 

71 DicţionaruL explicativ aL limbii 1·omâne (DEX), Bucureşti , 1980, vocea 
chitonag şi fig. " Unelte agt·icole tradiţionale româneşti". 5, p. 995 ; DicţionaruL 
limbii 1'0mâne moderne (DLRM), Bucureşti , 1958, p. 142 ; Gh Bodor, Melania 
Ostap, Victoria Semendeaev, Museum, 1980, p. 470 şi fig. a şi b. 

i2 Ion Glodariu şi Eugen Iaroslavschi. op. cit., fig. 45/2-4 şi p . 157 (consi ­
derate impropriu tesle ; pentru analogii cf. la I. C. Teodorescu, Viţa de v ie şi vi­
nul..., p. 280, fig. 58 a 1, 2) ; fig. 5216, 7, 10, 11, 14, 15 (considerate topoat·e de 
pietrar) ; f ig. 72/12 ; C. Daicoviciu şi colab., SCIV, IV, 1-2, 1953, fig. 35, după 
p. 182. 

7" Ion Glodariu, Eugen Iaroslavschi, op. cit., p. 161 şi fig. 63/5. 

• 
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Fig. 11. Fierăstrău, săpăligi-secu1·i şi tîrnăcoape -securi folosite la săparea şi în­
grtJtrea viţei de vie, descoperite în preajma cetăţii dacice de la Grădiştea Mun­
celului. (lungimea aprox. : 1,2 = 15 cm ; 3 = 18 cm ; 4 - 70 cm ; 5 = 44,6 cm ; • 

6 = 33 cm). 
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Fig. 10. Chitonage (1--3) şi săldile (4, 5) actuale 
din lem:--t (de origine străveche) folosite pentru 

înfigerea parilor· de vie. 

MARIA COMŞA 

In aşezarea de la Cetăţeni-Argeş o ştampidă anepigrafă ·pare a 
reprezenta un ciorchine ele strugure 75 _ 

_ La Popeşti-Novaci (jud. Giurgiu), în lipitura unei vetre, aparţi­

n înd nivelului superior, era imprimată o frunză de viţă de vie, iar Îl'l 

aşezarea dacică ele la Teiu, în sudul jud. Argeş, au fost descoperite 
. coarde de viţă de vie carbonizate 76_ 

Existenţa viticulturii e dovedită şi de datele lingvistice. De la 
daci s-au păstrat în limba română cuvintele : butuc (de viţă de vie) ; 
butaş (care după noi ar p utea deriva din diminutivul butucaş şi nu din 
m aghiarul bujtas) ; bucium (= butuc ele viţă de vie, cf. a.rom buc'ium; 
meglerom bucium = buştean); butură . (de viţă de vie) ; cuTpen (mlă­

diţă lungă de viţă de vie, cf. alb. kur,pen) ; copil (= lăstar sălbatic 
ieşit la rădăcina sau sub.sioara viţei ele vie, cf. alb. kopil). De la copil 

75 Dinu V . Rosetti, SCIV, XI, 1960, 2, fig. 5/ 14, p. 397. 
76 Ibidem, p. 397, Ion Nania, op. cit., p. 210-211 . 
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derivă verbul a copili şi subst. copilire, ambele r·eferindu-se la acţiunea 
prin care se rup sau se distrug lăstarele inutile 77. 

T ot de la daci ne-a rămas si numirea fructului vitei de vie -
strugure, reg. str~gur 78. ' · 

O problemă aparte ridică originea numirii uneltei folosită la îngri­
jirea viţei de vie şi la recoltarea strugurilor : cosorul. După noi; forma 
actuală a cosorului a trecut printr-o filieră fonetică slavă, fiind înrudit 
cu casa (=coasă) şi kositi (a cosi , a tăia). Această formă însă s.-a supra­
pus peste un cuvînt mai vechi de origine autohtonă care are la bază un 
radical mai vechi i.e. * ks cu lărgiri *ks-es, "'en ; *ks-eu - avînd sensul 
de a tăia, a rade, răzător, cuţit 79. 

LQ. îngrijirea viţei de vie şi .la recoltatul strugurilor a fost folosită 
foarie probabil şi custura, care derivă din acelaşi radical so. 

Există o serie de cuvinte- legate de viţa de vie şi de struguri 
ca:re au corespodd~te cuvinte similare ca formă şi sens în 1. nea­
greacă, cum sînt; lăstar < ngr. lăstari, de la care derivă verbul . a 

· zăstări (= a da lăstari, a suprima lăstarii de prisos), lăstărire (= ac­
ţiunea de a da lăstari sau de a suprima lăstarii de prisos) ; vlăstar < 
ngr. vlă.,stari; arac, reg. harac, harag (= par pt. vie) < ngr. haraki ; 
mană (= ciupercă parazită care atacă viţa de vie) t< ngr. manna; 
aguridă (= struguri necopţi, folq_siţi ptr. a acri ciorba) < ngr. agurida; 
stafidă < ngr. stafidha st. 

Cuvintele neogreceşti menţionate mai sus derivă fără îndoială din 
cuvinte greceşti mai vechi, care încă din perioada' greacă arhaică, cla­
sică şi helenistică a putut fi împrumutate şi de daci, odată cu preluarea 
anumitor soiuri de viţă de vie şi a unor metode mai perfecţionare de 
îngrijirea acestora. 

77 In Oltenia (mai preCIS m jud. Mehedinţi) de la viţa de vie verbul a copili 
s-a extins şi în agricultură. Pînă nu demult acest verb era folosit în cazul în care 
o plantă (cu cîteva decenii în urmă porumbul) era curăţat de rădăcinile care ie­
şeau la suprafaţa solului. Informaţii primite de la prof. D. Berciu, căruia îi mul­
ţumim şi pe această cale. 

78 DRLM, Bucureşti, 1958 şi DEX, Bucureşti, 1975, la vocile respective. î n 
• aceste dicţionare butuc, bucium, butură sînt date cu etimologie necunoscută 

Unele completări în ceea ce priveşte moştenirea autohtonă aduce C. C. Giurescu, 
în Isto1·icuL podgoriei OdobeştHor .. . , p. 14 şi I. I. Russu, Limba traco-dacHor, Bucu­
reşti, 1958, p. 215 ; Idem, Etnogeneza RomâniLor ... , Bucureşti, 1981, p. 392- 393. 

După părerea lui I. I. Russu, strugure, st1·ugur, care derivă din î.e. * st(e)reu-g 
(-ţeapăn, tulpină, lujer, Ibidem, p. 121 şi 393), iniţial a însemnat viţă de vie, 
viţă, ramm·ă, tuLpină, fir . Ulterior limitîndu-se a desemna doar fructul (ciorchi­
nele sau boabele 'de struguri). 

După noi, strugure a putut însemna, încă din vremuri străvechi, atît viţa 
de vie cît şi fruc tu l Pt. ex. cf. măt (pomul) şi măr (fructul) ş .a . 

79 I. I. Russu Etnogeneza Românilor ... , p. 303 ; Ion Nania, op. cit., p. 216-217 
derivă cuvîntul c~sor din lat. cos (= cute tare şi ascuţită) + ora (=margine, 
ţărm, etc.) ; costrei din lat. cos + tres ( = trei) ; dur bacă din lat. du rus + baca ş.a. 
Intrucit aceste etimologii nu ţin cont de legile fonetice, conform cărora s-a dez­
voltat l. română, nu le putem lua în considerare. 

>;o I. I. Russu, Etnogeneza Românilor ... , p. 303-304. 
s1 DRLM şi DEX la vocile respective. 
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Izvoarele scrise confirmă mai mulrt: indirect cultivarea vitei de vie 
la traco-daci. Autorii antici, referindu-se în special la consumul de vin 
la traci şi daci, nu dau date despre cultivl:rrea viţei de1 vie. Referiri 
directe, dar vagi, în ceea ce priveşte cultura viţei de vie la geţii din 
Dobrogea în anii 9-17 e.n., le găsim doar în unele plîngeri ale poetu­
lui Ovidiu 82. 

Din datele prezentate mai sus se pot desprinde următoarele con­
cluzii referitoare la cultura viţei de vie la traco-daci. 

.!n primul rînd constatăm că materialele arheologice vin să con­
firme şi să completeze mult datele transmise nouă de izvoarele scrise 
ca şi del unele date lingvistice.· 

Datele arheologice ne dau unele indicii şi în ceea ce priveşte 
gradul de dezvoltare a acestei ocupaţii la traco-daci. Astfel putem 
considera că unelte speciale pentru întreţinerea viţei de vie şi pentru 
recoltatul strugurilor (respectiv cuţitele în formă de arc sau cuţitele 
c~rqe cu tăişul p ei partea concavă) au apărut pe ter itoriul ţării noastre 
încă· din secolul al VI-lea î.e.n., poate chiar în a doua jumătate a seco­
lului al VII-lea î.e.n, 

Pe. lîngă aceste unelte de întreţinere a viţei de vie în secolul II 
î.e.n . au apărut şi cuţitaşe curbe, unelte speciale, folosite la recoltatul 
strugurilor. Aceste tipuri de cuţite se păstrează aproape neschimbate 
pînă în secolul I e.n., şi în anumite situaţii ele continuă pînă în epoca 
feudalismului dezvoltat inclusiv. 

Alături de cuţitele curbe în formă de arc (cuţitele-cosoare) , încă 
din secolele IV-III î.e.n ., apar şi cosoarele propr iu-zise, avînd forma 
unor cuţite cu vîrful încovoiat. 

Este neîndoios· faptul că în secolele VI- I î.e.n., asupra viticul­
turii din Dacia preromană s-a exercitat şi o influenţă grecească şi apoi 
romană 83. · 

Odată cu intensificarea influenţei romane la nord de Dunăre în 
secolul I al e .. n. (influenţă care de altfel s-a manifestat pe multiple pla­
nuri) apar unelte mai perfecţionate. pentru întreţinerea viţei de vie, ca, 
de exemplu, cosoare cu lama mai lată 8tt, săpăligi-se.curi , fierăstraie, 
tîrnăcoape-securi, săpoaie , cuţitaşe curbe pentru recoltat strugurii şi 
altele. 

s2 Cf. în acest sens ştirile t ransmise de Platon, Legile. I , 637 d ; Diodor din 
Sicilia, Biblioteca istorică, XXI, 1215, 6 ; Strabon; Geografia, VII, 3, 13 ; Claudius 
Aelia n us, FHD, I, 1964, p. 103, 197, 199, 329, 653 ; Nicolae L ascu. AMN, X, 1973, 
p. 98-100. Poetul vorbeşte şi de zeul v inului, alteori însă neagă existenţa viţei 
de v ie şi a vinului în Dobrogea. cf. şi la I. C. Teodorescu, Viţa de vie şi vinul..., 
p. 203-204. 

sa Influenţa greacă care la r îndul său t ransmitea şi u nele experienţe pre · 
luate din Orient s-a transmis în Dacia preroman[t atît direct, mai ales în secolele 
VI-II î.e.n., p recum şi prin filieră romană, în special în secolele I î.e.n.-1 e .n. 

81• Cosorul descoperit la Grădiştea Muncelului , datîn d din secolul I e.n., re­
produs de noi la f ig. 8/14 are o ana logie foarte apropiată la Balaca (cosor roman 
descoperit înt r -o v illa rusti.ca) cf. Edi th B. Thomas, Romische villen în Panno­
nien, Budapest, 1964, pl. LXXXV. 
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In felul' acesta se ajunge, la o perfecţionare a lucrărilor de pre­
gătire a teren'Ului unde urmează a se planta via ca şi a lucrărilor 
de întreţinere a culturii viţei de. vie şi a recoltatului strugurilor, care 
îi.apropie pe geto-daci de lumea mediteraneană. 

Pe baza descoperirilor arheologice făcute pînă acum putem afirma 
fără teamă de a greşi că geto-edacii au practicat viticultura în toate 
zonele vi ticole din ţara noastră, cunoscute în ultimul timp. 

Existenţa unor cosoare miniaturale, după noi, poate fi pusă în 
legătură cu anumite ritualuri magice legate de cultura viţei de vie şi 
cu eventuale sărbători dionisiace( 85. 

Păstrarea unor tipuri de unelte de-a lungul veacurilor, ca şi păs­
trarea în; limba română a unor numiri de origine dacică referitoare la 
cultivarea viţei de\ vie (copil, a copili, curpen, butuc, bucium, butură, 
strugure etc.) dovedesc vechimea acestei ocupaţii pe teritoriul ţării 
noastre1• 

Cultivarea viţei de vie, ca şi sărbătorile şi unele practici magice 
legate de această ocupaţie, au fost transmise de la daci, prin filieră 
romană, poporului român. 

DONNEES CONCERNANT LA CULTURE DE LA VIGNE CHEZ LES 
THRACO-DACES (VIe s.av.n.e.-Ier s.<le n.e.) A LA LUMIERE DES 

. RECHERCHES ARCHEOLOGIQUES 

Resume 

L'auteur presente clifferents outils utilises aux travaux necessaires a la 
culture de la vigne ainsi qu'aux vendanges i 

Des outils speciaux employes pour entretenir la vigne et pour la vendage, 
notamment les couteaux recourbes -_ les couteaux-serpettes - sont apparus des 
le VIe siecle av.n.e. Aux IVe-Jne siecles av.n.e. apparaissent les serpes propre­
ment-dites. Aux n e s.av.n.e.- rer s. de n .e. se n§pandent les petits couteaux 
recourbes destines pour la recolte des raisins. Aux rer s.av.n.e.-Ier s. de n.e. font 
leur apparition les serfouttes-haches, les pioches-haches, des outils ·a. defricher la 
terre, les scies etc. 

Grâce a l'influence grecque et ensuite romaine, penetrent dans la Dacie 
preromaine des outils plus perfectionnes qui ont rapproche la technique de la 
culture de la vigne du monde medfterraneen. 

La . conservation a la longue de certains types d'outils ainsi que la conser­
vation. dans la langue roumaine, de terrmes d'origine dacique se rapportant a 
la culture de la vigne tels : butuc (de vigne), bucium (de vigne), butură (de 
v igne). curpen, copil, a copili, strugure etc., l 'origine de certaines fetes a carac­
tere dionysiaque et des pratiques magiques archa'iques en rapport avec la viti ­
culture, pour lesquelles on confectionnait des serpettes-miniature, tout cela prouve 
l'anciennete de cette occupation heritee par les Roumai.ns. 

85 Unele din aceste practici moştenite de daci din timpuri străvechi· ca ş i 
unele sărbători cu caracter dionisiac, legate de recoltarea strugurilor, s-au păstrat 
la români pînă în zilele noastre. De altfel, unii specialişti susţin chiar originea 
tracă a zeului Dionisos, cf. Dicţionar de istorie veche a României (Paleolitic -
sec. X), sub red. D. M. Pippidi, Bucureşti, 1976, Dionysos, p. 239 ; Vasile Cărăbiş, 
Nedeile, Craiova, 1966, partea referitoare la Viticultură, p. 14-23 ; N. Al. Miro­
nescu, Rev. de horticultură şi viticultură, Bucureşti , 1968, p. 55-58. 




