CRESTEREA ANIMALELOR DOMESTICE IN CURSUL EPOCII
NEOLITICE PE TERITORIUL DOBROGEI

EUGEN COMSA

Rezultatele deosebite ale cercetarilor arheologice, privind epoca
neolitici de pe tot intinsul tarii noastre, fac posibila aprofundarea a

numeroase probleme referitoare la ocupatiile practicate de catre membrii
acelor comunitéiti.

Dintre acestea este normal si acordim toatd atentia cresterii ani-
malelor domestice si vinitorii, pentru a cunoaste ponderea si compo-
nentele lor pe zone, culturi si faze.

In ultimii ani, in doud cicluri paralele de lucrdri, am incercat, pe
de o parte, sa string, pe provincii istorice, datele privind cele doud
indeletniciri din epoca neolitica, publicate de arheologi si de specialistii
in paleofauna si, pe de alta, si interpretez, acele date partiale, din
punct de vedere istoric, pe culturi si faze, considerind ca, numai asa,
ele 1i oglindesc insemnaitatea.

In lucrarea pe care o prezint acum voi studia datele disponibile
privind cresterea animalelor domestice, in cursul epocii neolitice, pe
teritoriul Dobrogei.

Prin cercetdrile arheologice, din ultimele trei decenii, s-au strins
o serie de loturi de oase de animale, mai importante, din diverse obiec-
tive neolitice dobrogene, care au fost studiate de prof. Olga Necrasov
si de catre colaboratorii sai.

Pind in prezent, pe teritoriul Dobrogei, inci nu s-au descoperit
vestigii din neoliticul timpuriu, care, totusi, trebuie sd existe gi in tinu-
turile dintre Dunare s$i Marea Neagra.

Prima culturd neolitici, documentatd in regiune, in timpul neoli-
ticului mijlociu, este cultura Hamangia, impértitd, pind acum, in citeva
faze de evolutie.

Din perioada datd, dispunem de citeva loturi semnificative de
oase de animale. ARSI s 5
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Asezarea de la Golovita este importanti prin aceea ca dateaza
dintr-o fazd timpurie a culturii Hamangia. In cursul sidpaturilor efec-
tuate s-au strins, in total, 92 oase de animale !. Ele au fost analizate de
specialisti, dar lucrarea a ramas in manuscris. Prezintd insemnétate
precizarea cd in cadrul acelui lot, majoritatea oaselor provin de la ani-
male domestice 2. Despre diferitele specii reprezentate se stie numai cd
in cuprinsul complexului s-au géasit oase de la urmitoarele specii de
animale domestice : bou, pore, oaie, ovicaprine si de ciine %. La Golovita
s-au gasit si oase de cal, dar despre ele nu se poate spune dacd sint
de cal salbatic sau domestic %

Lotul de la Ceamurlia de Jos este alcatuit din 147 oase de animale.
Nici despre acestea nu s-a putut preciza procentajul pe specii. Intr-un
studiu de sintezd, publicat, se arati doar cid sint reprezentate oase de
bou, oaie, capra ”, porc si ciine . De asemenea, se face o precizare impor-
tanta cad bovinele crescute de acea comunitate aveau talie mijlocie 7.

Mai interesante sint loturile de la Cernavoda si Techirghiol.

Cu prilejul sapaturilor de la Cernavoda s-au strins 1206 oase, din
care au fost analizate 356, ce provin din mormintele necropolei Haman-
gia® Din acestea 129 oase sint de la animale domestice si 227 de la
cele salbatice, ceea ce corespunde cu 36,220/ pentru prima categorie si
63,720/, pentru cea de a doua?. Rezulti deci cd, in lotul provenit din
necropola Hamangia de la Cernavoda, oasele de animale sdlbatice sint
de aproape doud ori mai multe decit cele de animale domestice. Atra-
gem, insd, atentia asupra faptului ca oasele din lotul amintit reprezinta,
de fapt, reflectarea unui obicei funerar al purtdtorilor culturii Haman-
gia, anume acela de a depune in mormint, lingd capul sau corpul celui
decedat, ofrande in hrana, de obicei, in carne de animale silbatice sau
domestice (uneori se puneau chiar cranii intregi) 1. Prin urmare, situatia,
constatatd in necropola de la Cernavoda, nu poate fi valabili pentru
viata obigsnuitd a acelor comunitati.

In mormintele de la Cernavoda s-au gisit 129 oase de animale
domestice din care : 87 de bovine (67,4494), 23 de ovicaprine (17,82%%) ;
sint atestate atit oase de oaie, cit si cele de caprd (unele de tip Capra
hircus L.} ; 19 de porc (14,720/) 11

! O. Necrasov, M. Bulai, L’élevage, la chasse et la peche durant le néolithi-
que roumain. In: VIIe Congrés International des Sciences Anthropologiques et
Ethnologiques, V, Moscova, 1970, p. 546 si 533.

* D. Berciu, Cultura Hamangie, 1966, Bucuresti, p. 287.

3 Ibidem, p. 235—236.

% O. Necrasov, M. Bulai, op. cit., p. 553.

In gr. 5 s-au gisit oase de oaie si de bou, se mentioneazi cd ,in aceasti
groapa abunda oasele de miel si de ied“ (D. Berciu, op. cit., p. 140).

§ D. Berciu, op. cit., p. 141, 143 si 287.

7 Ibidem, p. 287.

® 0. Necrasov, M. Bulai, op. cit., p. 553.

9 Ibidem, p. 553.

0 Seb. Morintz, D. Berciu si P. Diaconu, SCIV, VI, 1955, 1—2, p. 158.

O, Necrasov, M. Bulai, op. cit., p. 533. Procentajele le-am recalculat in
cadrul categoriei oaselor de animale domestice,
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In apropiere de Cernavoda, in punctul ,,Coada Zavoiului“ s-au
gisit oase omenesti, materiale de tip Hamangia, dar si cranii de bou,
caprd si maxilare de pore %, dovedmd cd este inca un lot de oase legat
de ritualul funerar.

Pinad in prezent, lotul principal de oase de animale pentru cultura
Hamangia, fiind singurul provenit dintr-o asezare, este cel de la Techir-
ghiol 13, datat din faza Ceamurlia de Jos. Din complexe inchise, repre-
zentate printr-o seric de gropi, s-au adunat 1434 oase de animale si
scoici 1%, Din acestea 1035 sint de la animale domestice (94,709/) $i numai
65 de la cele salbatice (5,30%). De la prima categorie provin oase de:
bovine 550 piese (53,1407, din totalul oaselor de animale domestice),
corespunzatoare la 166 indivizi; apoi de ovicaprine 456 piese (44, 1-}%)
de la 148 indivizi ; de pore 22 piese (2,1404) de la 13 indivizi si de ciine
7 piese (0,58%) de la 6 indivizi. S-au putut determina atit oase de
oaile, cit si de capra (de tip Capra hircus L.) 'S, reprezentate prin forme
robuste 7. In cadrul categoriei ovicaprinelor, genul ovis pare si aiba
frecventa mai mare in raport cu genul Capra, in asezarea de la Techir-
ghiol **. Constatarea se poate explica prin aceea cid si in epoca neoli-
ticd, precum este si in prezent, zona din preajma lacului Techirghiol era
lipsitd de paduri. Faptul este confirmat si de componenta lotului oaselor
de animale vinate, din acecasi statiune 1,

Despre lotul de oase de animale domestice de la Techirghiol, se
mai aratd cd o mare parte din oase au apartinut unor indivizi tineri,
ceea ce dovedeste cA majoritatea animalelor erau tdiate tinere, pentru
carne 2/,

Un alt complex de tip Hamangia este cel de la Limanu. Prin sdpa-
turile de acolo, din nivelul inferior s-au strins diverse materiale arheo-
logice, intre care $i oase de bou, oaie si de porc 2L

Tot la Limanu, in apropiere, pe o peninsuld a lacului Mangalia,
se afla un alt obiectiv al culturii Hamangia. S-au scos la iveald felu-
rite fragmente ceramice specifice gi oase de bou si de pore 2%

Evolutia comunitatilor culturii Hamangia a incetat, treptat, dato-
ritd patrunderii si raspindirii, dinspre Muntenia si din sud-vest, din
Bulgaria, a celor apartinind fazei de tranzitie de la cultura Boian la
cultura Gumelnita. Din aceasta perioadd dateazd o serie de asezari,
dar despre Joturile de oase de animale din cuprinsul lor nu d1spunem
incd .de datele necesare.

12 Seb. Morintz, D. Berciu, P. Diaconu, op. cit., p. 158.

M Eugen Comsa, Doina ‘Galbenu, Andrei Aricescu, Materiale, VIII, 1982,
p. 165—171.

" Olga Necrasov si Sergiu Haimovici, Materiale, VIII. 1962, p. 175—183.

5 Ibidem, p. 177

' Ibidem, p. 178.

17 Ibidem, p. 178.

13 Ibidem, p. 178.

1 Ihidem, p. 178.

N Ibidem, p. 179.

! Doina Ga]benu Materiale, 1X, 1970, p. 77.

2 Ibidem, p. 84.
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Singurul lot de oase de animale, mai mare, din Dobrogea, aparti-
nind, in parte, aspectului cultural Aldeni II si, in parte, culturii Gumel-
nita, este cel de la Luncavita ®, jud. Tulcea. In asezare s-au: delimitat
6 niveluri. Cele inferioare sint atribuite aspectului Aldeni II, iar cele
superioarc culturii Gumelnita. Data fiind inrudirea dintre ele este greu
de fixat o limitd precisd pentru fiecare. Lotul, in ansamblu, este compus
din 675 piese, din care s-au determinat 603, si anume 349 oase de ani-
male domestice si 206 de animale sidlbatice 2% In privinta lotului respec-
tiv s-au facut observatii stratigrafice, ce au dus la concluzia ca procen-

tajul referitor la cele doua categorii de oase, dlfem de la un nivel la
altul.

Din datele publicate de specialistii in paleofaund rezultid cid din
nivelul cel mai vechi (6) s-au strins 36 oase de animale domestice (72%/%)
si numai 14 oase de animale salbatice (289/) 2. Faptul cid oasele din
prima categorie sint de peste doud ori mai multe dovedeste cd, in acea
vreme, ocupatia cresterii animalelor domestice era dominantd in raport
cu vindtoarea. Din nivelul urmator (5) s-au adunat 81 oase (77,9%4) de
animale domestice si 23 (22,10/4) de la celc salbatice ., Cifrele mentio-
nate, desi reduse numeric, par sa indice¢ o intensificare a cresterii vite-
lor. O tendinta similari se constatd si in cazul nivelurilor 4 si 3. In
schimb, cifrele referitoare la oasele de animale din ultimele doud nive-
luri, oglindesc o modificare apreciabila a situatiei. Astfel, din nivelul
2 s-au cules 49 oase de animale domestice (45,5%/) si 59 (54,60/) oase
de animale salbatice. In sfirsit, din ultimul nivel (1) s-au strins 58
(37,6%/p) oase de animale domestice si 96 (62,49/%) de la cele vinate . Din
datele prezentate reiese o concluzie istoricd importanti. In nivelurile
inferioare a predominat cresterea animalelor domestice, pe cind, in cele
superioare, vindtoarea a trecut pe primul loc. Explicatia faptului este
incii greu de dat. S-ar putea sd fie rezultatul unei extinderi naturale a
padurilor, din nord-vestul Dobrogei %, datoritd unor schimbéri in dome-
niul climei, in cursul evolutiei culturii Gumelnita.

Pe niveluri, la Luncavita, fragmentele oaselor de animale domes-
tice se repartizeaza astfel :

— In nivelul cel mai vechi (6) s-au gasit : 10 oasc de bovine de
la 3 indivizi: 2 oase de capri de la un individ; 2 de oaic de la un
individ ; 12 de ovicaprine de la 3 indivizi; 10 oase de porc de la 3
indivizi.

— Din nivelul 5 s-au strins : 39 oase de bovine de la 9 indivizi
2 de oaie de la un individ ; 23 de ovicaprine de la 6 indivizi; 13 oase de
pore de la 3 indivizi si 3 de ciine de la un individ.

= Eugen Comsa, Materiale, VIII, 1962, p. 221—224.

2% Sergiu Haimovici si Gianina Dardan, Materiale, IX, 1970, p. 107—111.
* Ibidem, p. 108, tabel II.

2 Ibidem, p. 108, tabel II.

% Ibidem, p. 108, tabel II.

= Ihidem, p. 108, tabel II.
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— Din nivelul 4 s-au adunat: 17 oase de bovine de la 4 indivizi :
1 de capra de la un individ ; 2 de oaie de la 1 individ ; 16 de ovicaprine
de la 4 indivizi; 6 de porc de la 2 indivizi si 5 de ciine de la 2 indivizi.

— Din nivelul 3 provin: 31 oase de bovine de la 7 indivizi; 2
de oaie de la un individ ; 34 de ovicaprine de la 8 indivizi ; 3 de porc de
la un individ si 6 de ciine de la 3 indivizi.

— Din nivelul 2 s-au strins: 28 oase de bovine de la 6 indivizi

2 de capra de la un individ; 1 de oaie de la un individ si 9 oase de
porc de la 4 indivizi.

— Din ultimul nivel (1) s-au adunat: 41 oase de bovine de la 9
indivizi ; 1 de oaie de la un individ; 5 de ovicaprine de la 3 indivizi;
7 de porc de la 3 indivizi si 2 de ciine de la 2 indivizi 2.

Este adevarat ca numarul oaselor de animale din fiecare nivel de
la Luncavita, este destul de redus, dar, in lipsa altor date mai bogate,
trebuie si le folosim pe cele pe care le avem la dispozitie.

Din comparatia cifrelor prezentate si, mai ales, tinind seama de
numairul de indivizi, rezulti ca diferitele comunititi documentate in
asezarea de la Luncavita, cresteau, mai cu seami, bovine, a ciror carne
o consumau de preferintd. Se precizeazia cid bovinele aveau o talie mij-
locie, ci osatura lor era gracilizati si aveau coarne mici si subtiri?).

Pe locul urmitor se plaseazd ovicaprinele cu un numir destul de

mare de indivizi. Trebuie remarcat cd in nivelurile 3—35 oasele de ovi-
caprine sint mai numeroase chiar decit cele de bovine. In studiul pubh—
cat, se arati cd oasele de oaie sint mai multe decit cele de capra .

Locul trei este ccupat de cele de porec. Piese specifice au permis
precizarea cad sint resturi de porc de talie destul de micd si gracilad si
cA o mare parte a fragmentelor provin de la indivizi nematuri 2,

Oascle de ciine au apartinut, in principal, unui tip cu talie mici,
probabil Canis familiaris Rut. si unuia mai robust .

Pentru toate categoriile documentate se arati cid oasele provin de
la indivizi de la toate virstele (de la cei mai tineri pind la cei batrini) 3%

Cu prilejul sapaturilor din asezarea de tip tell de la Hirsova, din
stratul de culturd Gumelnita, s-au adunat diferite oase de animale
domestice, in special de bou si de porc. Se subliniazd constatarea cii in
ultimele niveluri ale tellului se gdsesc, mai ales, oase de oaie si de capra
si mai putine de bovine si de pore®,

La Baia, in tellul Boruz, apartinind culturii Gumelnita s-au des-
coperit oase de : bovine, ovicaprine si porc .

2]

! Ibidem, p. 108, tabel II.

Ibidem, p. 109.

Ibidem, p. 110.

Ibidem, p. 110.

Ibidem, p. 107.

Ibidem, p. 109.

Doina Galbenu, SCIV, XIIT, 1862, 2, p. 303.

Informatie de la prof. D. Berciu, cdruia i mulfumim si pe aceasti cale.

2=

99
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Din expunerea facutd rezultd cd dispunem de o serie de date — este
drept nu prea bogate — despre situatia in privinta cresterii animalelor
domestice de citre comunititile culturilor Hamangia si Gumelnita, ca
si din zona de nord-vest a Dobrogei, din arealul Aldeni II.

Tinind seama dec cifrele mentionate, sintem in masurd sd aridtam
¢4 in aria culturii Hamangia se constatda doua situatii deosebite : una
in asezarile obisnuite si alta legatd de ritualul funerar.

Prima, cea reflectind preocupdrile reale ale comunitatilor, este carac-
terizatd prin predominarea, in citeva din statiunile cercetate, a oaselor
de animale domestice, in raport cu cele de animale sélbatice. De exem-
plu, in asezarea de la Techirghiol (in cadrul unui lot apreciabil de
case) 94,700/, din oase au apartinut primei categorii si numai 5,300/
celei de-a doua.

Cealalti situatie este consemnatd la Cernavoda, in mormintele ne-
cropolei de tip Hamangia, s-a observat cd majoritatea oaselor de animale
depuse ca ofrandi, lingd capul sau corpul celui decedat, erau de la
animale salbatice si mult mai putine de la cele domestice 37.

In cazul complexului de la Luncavita, cu materialele din nivelu-
rile inferioare apartinind aspectului cultural Aldeni II si cele superioare
culturii Gumelnita, se constatd o situatie semnificativid. In nivelurile
inferioare au predominat numeric oasele de animale domestice, in timp
ce in nivelurile superioare, cele de animale vinate.

Pentru comparatie, amintim ci in tinuturile vecine, din Muntenia,
in aria de raspindire a culturii Boian, paraleld in timp cu cultura Ha-
mangia din Dobrogea, a existat o situatie similard, anume o variabili-
tate in privinta procentului oaselor de animale domestice, Intre 750/
si 960/ . Pe intinsul Moldovei, in aceeasi perioadd, in arealul culturii
Precucuteni, in prima fazi, oasele de animale domestice reprezintd un
procent de 84,36%, iar in ultima fazid 94,650/ 3.

In continuarea comparatiei amintim ci in perioada neoliticului tir-
ziu, in diferite aseziri de tip Gumelnita din Muntenia oasele de animale
domestice variazd procentual intre 79,504 % si 97,50/ %!, in majoritatea
statiunilor. Tot atunci, in Moldova, in aria culturii Cucuteni, procentul
caselor de animale domestice scade (de la inceputul fazei Cucuteni A)
de la 89,489, 7%, pind (in cursul etapei Cucuteni A-B)) la 61,280/ %,

T D. Berciu, op. cit., 1966, p. 82—83.

% 0. Necrasov, M. Bulai, op. cit., p. 554, tabel 4.

% Silvia Marinescu-Bilcu, Tirpesti. From Prehistory to History in Eastern
Romaniae. In : colectia BAR, 107, Oxford, 1981, p. 178.

0 Olga Necrasov si Sergiu Haimovici, SCIV, 17, 1966, 1, p. 101—108.

i Olga Necrasov si Sergiu Haimovieci, Dacia, NS, III, 1958, p. 561—570.

42 Silvia Marinescu-Bileu, op. cit., p. 151.

% Olga Necrasov si Sergiu Haimovici, Materiale, IX, 1970, p. 62.
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Fig. 1. Cultura Ha-
mangia. Cernavo-
da (Necropola).
Diagrama oaselor
de : D = Animale
domestice ; S
Animale salbatice.

Fig. 2. Cultura Ha-
mangia. Cernavo-
da (Necropola).
Diagrama pe spe-
cii: B = Bovine;
O Ovicaprine ;

Porc.

P

Fig. 3. Cultura Ha-
mangia. Asezarea
Techirghiol. Dia-
grama oaselor de:
D = Animale do-
mestice ; S = Ani-
male séilbatice.

Fig. 4. Cultura Ha-

mangia. Asezarea
Techirghiol. Dia-
grama pe specii:
B = Bovine;
O = Ovicaprine ;
P = Porc;
C = C(Cliine.

In toate loturile din epoca neolitici, de pe intinsul Dobrogei, la
care ne-am referit, sint documentate oase de la urmitoarele specii de
animale domestice : bovine (Bos taurus L.), capre (Capra hircus L.), oi
(Ovis aries L.), porei (Sus scrofa domesticus L.) si de ciini (Canis fami-
liaris Rut.). In citeva aseziri s-au gasit si oase de cal, despre care nu
se poate spune dacid sint de la cai domestici sau sélbatici.

Majoritatea complexelor prezentate sint caracterizate prin predo-
minarea oaselor de bovine. Dacd avem in vedere nu numai numéirul
oaselor, ci, in special, numadrul de indivizi, vom constata cid de la aceasti
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Fig. 5. Asezarea de la Luncavifa. Diagrama oaselor de: coloane albe = Animale
domestice ; coloane negre = Animale salbatice; 1—6 = nivelurile asezarii.
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Fig. 6. Harta complexelor mentionate in text; 1. Luncavita ; 2. Hirsova; 3. Golo-
vita ; 4. Baia ,Boruz® ; 5. Ceamurlia de Jos: 6. Cernavoda ,Coada Zivoiului® ;
7. Cernavoda ; 8. Techirghiol ; 9. Limanu ; 10. Limanu IL
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specie se obtine o cantitate mult mai mare de carne, decit de la
celelalte.

Subliniem ca purtatorii culturii Hamangia au crescut bovine cu
talie mijlocie, tip specific tinuturilor noastre, inci din neoliticul timpu-
riu, din timpul culturii Staréevo-Cris. La Luncavita, de asemeneca, sint
reprezentate bovine cu talie mijlocie, cu osatura gracilizatd, avind
coarne mici si subtiri 4%,

Pe locul doi se plascazda numeric oasele de ovicaprine. Sint atestate
atit oase de oale, cit si oase de capri. In unele loturi oasele de oaie
sint mai numeroase decit cele de caprd. La Techirghiol, in asezarea
Hamangia, vasele de ovicaprine reprezinta 44,1404 si meritd retinuta
observatia ca in acel complex sint ovicaprine robuste 4.

Pentru perioada tirzie a ecpocii, se cuvine retinutd situatia docu-
mentatd la Luncavita, unde se constatd o variabilitate, pe niveluri, in pri-
vinta oaselor de bovine si de ovicaprine. In nivelurile 6, 4 si 3, oasele
de ovicaprine sint mai numerocase decit cele de bovine. In schimb, in
ultimul nivel (1) ocasele de bovine sint de aproape 7 ori mai multe
decit cele de ovicaprine 0.

Amintim ca si in ultimele niveluri gumelnitene din tellul
de la Hirsova, oasele de ovicaprine sint mai multe decit cele de
bovine 47,

Specialistii au remarcat cd in unele complexe s-au descoperit,
mai ales, oase (de bovine si de ovicaprine) de la animale tinere, dovada
cd erau sacrificate pentru carne, iar in altele de animale mature (in
special, de femele) ceea ce indicd pdstrarea lor pentru: reproducere,
lapte si lina %,

In general, in loturile analizate, oasele de porc sint putine, ocu-
pind locul trei. Numai catre sfirsitul epocii, la Luncavita, in ultimele
niveluri (2 si 1) ele depésesc, cu putin, pe cele de ovicaprine. Porcii de
la Luncavita aveau talie destul de mica si gracila .

Ciinele este documentat in majoritatea complexelor prin citeva
oase, el fiind folosit la paza vitelor. Este putin probabil ci si carnea
ciinilor a servit drept aliment pentru oameni.

In cele de mai sus am incercat si interpretdm datele, relativ putine,
despre loturile de oase de animale domestice din cele 10 obiective amin-
tite. La alte concluzii, mai bogate, se va putea ajunge numai atunci
cind vor fi strinse (cu toatid grija) si studiate amanuntit, cit mai multe
loturi de oase de animale, din diferite aseziri neolitice, de pe teritoriul
Dobrogei.
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Sergiu Haimovici, Gianina Dardan, op. cit., p. 109.

4 Olga Necrasov si Sergiu Haimovici, Materiale, VIII, 1962, p. 178.
b Sergiu Haimovici, Gianina Dardan, op. cit., p. 108, tabel IIL

41 Doina Galbenu, SCIV, XIII, 1962, 2, p. 303.

% QOlga Necrasov, M. Bulai, op. cit., p. 549.

4 Sergiu Haimovici, Gianina Dardan, op. cit., p. 110.
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DOMESTIC ANIMAL BREEDING DURING THE NEOLITHIC EPOCH
IN DOBRUDJA

Summary

The present article tries to explain the relatively few knowledge about the
remnants of domestic animals from ten archaeoclogical objectives in Dobrudja.

For the settlements in the area of Hamangia Culture a prevalence of do-
mestic animal bones in comparison with wild animal ones were observed, an oppo-
site situation was noticed in the necropolises.

In case of the Luncavita complex, with matereals belonging to the Aldeni II
Culture aspect and the Gumelnita Culture, a predominance of domestic animal
bones corresponding to the first aspect was ohserved, while in the upper levels,
which belong to Gumelnita Culture, hunted animal are prelevant.

The majority of presented complexes are characterized by prevalence of
cattle bones.





