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DACIA SI MOESIA (SCYTHIA) — PARTI CONSTITUTIVE
ALE ETNOSULUI ROMANESC

ADRIAN RADULESCU

Locul si rolul Dobrogei este bine circumstantiat in literatura isto-
rica si arheologicad actuald din Romaéania. $i, este si firesc sd fi ajuns la
incheieri revelatorii din moment ce, acest mic teritoriu romaéanesc sud-
dundrean, concentreaza intr-un spatiu relativ restrins, numeroase ves-
tigii arheologice, variate ca fond si forma ; cele mai multe fac referire
particulard la perioada clasicd. Predilectia amintitid se explicd printr-o
foarte indelungatd evolutie a istoriei romane si romano-bizantine, ca si
nu mai adaugam si prelungirea de la inceputurile feudalismului cu tentd
de aceeasi sorginte latind a civilizatiilor marcate de bizantini si
genovezi.

Cu toate acestea, un examen mai atent al lucrédrilor referitoare la
antichitatea romand de pe teritoriul patriei noastre, in care includem —
pastrind proportiile — Dacia si Moesia Inferior, face si se simtd o oare-
care dezavantajare a celei de-a decua provincii romane, in procesul nostru
etnogenetic. Asupra acestui proces vom starui in acest cadru, cu gindul
la o reorientare si o redimensionare a marelui aport pe care il reprezinta
Dobrogea in structura istoricd romaéaneascd, ca o componentid de prim
orcdin al complexului si importantului proces de romanizare.

Se stie ca intre veacurile II—I i.en., sub o formi sau alta, terito-
riile Peninsulei Balcanice cad sub stipinirea Romei. La sfirsitul erei
vechi Imperiul roman era prezent la Dundrea mijlocie si la Dunarea
de jos; inca din anul 29/28 f.en.l, tdrmul vest-pontic, cu traditionalele
orase grecesti, intrd sub autoritatea unei forte politico-militare care
avea si dureze aici peste sapte veacuri consecutiv. Consolidarea si am-
plificarea acestei stdpiniri, pind la dimensiunile unei provincii de sine

t Cassius Dio, Istoria romand, 51, 23, 2—26, 6: D. M. Pippidi, DID, 1,
Bucuresti, 1965, p. 291—293.
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statitoare, diferitd de conditia clientelard initiald — in cadrul regatului
irac — avea s se implineascd ireptat, in primul veac al erei noastre,
sub fmparatii Tiberiug, Claudius, Domitian si Traian.

Deci, lumea moesica si geticd sud-dunidreanid intrd de timpuriu
intr-un lung si ireversibil proces de romanizare ; fenomenul fuziunii si
al amalgamdrii etniilor intrate in contact nemijlocit, constituie o reali-
tate doveditd pertinent in izvoarele literare, epigrafice, numismatice,
gliptice si arheologice. Putem deci vorbi inci de pe atunci, de o puter-
nicd actiune de romanizare ce se exerciti si in nordul Dunérii, ca o
consecinta fireascd a vecindtatii teritoriale dar si a identitatii etnice si
lingvistice dintre friburile tracice din nordul si sudul fluviului, mediu
l;ne.\nic pentru vehicularea bunurilor materiale si spirituale romane din
gpoc; Civilizatia latind se va impune cu atit mal mult cu cit mijleacele
politico-administrative folosite traditional duc la constituirea provinciei
Moesia pe toatd intinderea dintre muntii Balcani si Dunérea inferioari.
Lumea tracd sud-dunéreand va.fi in timpul acesta mult imebilizatd in
conflictele care vor urma pe durata sec. I ien. — I en. cu geto-dacii
nord-dundreni. Conchidem astfel cd imensul teritoriu dintre Balecani si
Dunére, altidatd parte integrantd a statului burebistan, inseamni o pier-
dere irecuperabﬂé pentru frontul antiroman pe care l-a initiat cindva
marele rege® si avea s#-1 continue, in conditii schlmcate Decebal.
Aceasta ins#, numai pe plan politic. Din punct de vedere etnic insd, asis-
tam la consolidarea unui mare avanpost al lumii romane in sinul tribu-
rilor tracc-getice, linia Dunérii marcind nu neapdrat un hotar. de ne-
trecut, ci, dimpotrivé o puternici arterd catalizatoare intre sudul supus
si nordul aflat in alerta evemmentelor care anuntau epopeea dramatica
de la inceputul ssc. II en.: razboaiele de cucerire a Dacieit Astfel
stind luerurile, se conferd provmmm Moesia Inferior — constituiti in
provincie prin separarea sa de Moesia Superior in anul 86 en.5 sub
Domitian — un avans considerabil fatd de provincia Dacia, dacd ludm in
considerare primele contacte cu stdpinirea romani incd din sec. T ie.n. b

Locul celor doudt Moesii, si cu precddere al Mgesiei Inferior, este
precis circumstantiat in spatiul geo-politic dat, iar romanizarea cu im-
plicatiile sale In zona carpato-dunareano-ponticd, va cdpdta un mare
avans, Anterioritatea si preeminenta provinciilor romane sud-dunirene,
dar in special a Moesiei Inferior la gurile Dundrii, conduce nemijlocit la

2 R. Vulpe, DID, 2, Bucuresti, 1968, p. 24—128; I. 1. Russu, Daco-gefii in
Imperiul roman, Bucuresti, 1980.

3 YV, Parvan, Getica, Bucuresti, 1926, p. 78—82 (editia noud, Bucuresti, 1982,
p. 48—53); C. Daicoviciu, in Istoria Romdniei, 1, p. 286 ; H. Daicoviciu, Dacii,
Bucuresti, 1965, p. 75—105 ; idem, Dacia de le Burebisia la cucerirea romand,
Cluj, 1972, p. 55—76, idem, Pontica, IV, 1971, p. 89—86 ; D. M. Pippidi, DID, i,
p. 282—283 ; 1. H. Crisan, Burebista i epoca sa, Bucuresti, 1975.

4 R. Vulpe, op. cit, p. 68—117; H. Daicoviciu, Dacia de la Burebisia...,
P. 275—329.

5 D. M. Pippidi, op. cit, p. 301 ; R. Vulpe op Cit; 1. T

6 D, M. Pippidi, op. cit., p. 276 si urm. Idem Scythia Minora, Bucuresti-
Amsterdam, 1975, p. 167 ; R. Vu]pe, op. cit., p. 25—26, n. 6.
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stabilirca unor contacte strinse cu zonele nord-dundrene din Cimpia
Munteana si din sudul Moldovei?, astfel ca istoria epocii romane a
acestor regiuni se leagd strins, si cronologic si faptic, de istoria unor
provincii a caror alcdtuire a premers Dacia cu aproape 130 de ani.

Refacerea unitédtii din sinul triburilor geto-dacice din nordul Du-
nirii, sub conducerea energicului si iscusitului rege Decebal, in ultimele
decenii ale sec. I en., inseamnid cu necesitate o evolutie intemeiatd pe
realititi social-economice mature, proprii. Dar s& nu pierdern din vedere
un aspect important : consolidarea unitatii statului geto-dac refdcut si
exting, implici si o puternici recrudescenti in zond, tocmai fatd de
modificarile siructurale survenite in lumea moesicd sud-dunireand —
mai exact, traco-geticd. Putem considera ca simultan, tot mai insolentele
imixtiuni pe plan politic-militar si economic ale Romei in treburile
geto-dacilor, a céror libertate si independentd aveau sd se resimti grav
in anii ce au urmat alcdtuirilor provinciale sud-dunirene, reprezintd o
cauzd majord atit a sudurii lor politice si militare, dar si una a marilor
conflicte ce se anuntau la inceputul sec. II e.n.

Rézboaiele care au premers marile batalii pentru apéraréa Daciei
intre: anji 101—106 e.n.®, sint, indiscutabil, ecoul profundelor reactii
politice si militare si al insistentelor ingerinte diplomatice in mediul
geto-dac. Cauzele razboaielor de la inceputul sec. II en., se inteleg toc-
mai in lumina raporturilor precare ce au condus atit la violentele con-
fruntdri dinaintea rédzboaielor, cit si la revoltele de dupd cucerirea
Daciei.

Cert rémine faptul cd romanizarea, lentd sau violentd, ca proces
legic si logie, incepuse cu mulid vreme Inainte de cucerirea Daciei; cu-
cerirea nu fdcea decit sa adauge o noud zona, bogata si dens populata, cu
un avans apreciabil pe calea romanizirii, unui imperiu care se afla la
apogeul extensiunii sale.

Noua provinecie cu teritoriile constitutive este supusd unui atent
proces de racordare nu numai la sistemul politico-militar si administra-
tiv, specific unui urias organism statal de tip imperial sclavagist, ci si
'a integrarea intr-o spiritualitate intemeiatd p= practici religioase, pe
obiceiuri si credinte, pe limha si culturd ¥ proprii unei civilizatii evoluate
in lumea veche, dar si cu [iresti similitudini, pe aceleasi planuri, in

7 D. Protase, Problema continuitdtii in Dacia in lumina arheologiei si numis-
maticii, Bucuresti, 1966, p. 15—102 ; M. Macrea, Viafa in Dacia romand, Bucuresti,
1969, p. 29—78; 1. Glodariu, Relafii comerciale ale Daciei cu lumea celenisticd si
romand, Cluj, 1974 ; 8. Sanie, Civilizatia romand la est de Carpafi si romanitatea
pe teritoriul Moldovei (see. II ien. — III emn.), Tasi, 1981 ; I. Ionitd, Din istoria
si civilizatia dacilor liberi, Iasi, 1982, p. 1 —85.

® Suetonius, Domitian, VI, 1; Eutropius, VII, 23, 4; Iordanes, Gel. XIII.
76—78 ; cf. si V. Parvan. Getica, p. 111—114 ; R. Vulpe, DID, 2, p. 69—77 ; H. Dai-
coviciu, Deeii, p. 202—208.

% V. Parvan, Dacia?® Bucuresti, 1972, p. 129—159 ; M. Macrea, Viafa in Dacia
romand, p. 338—358 ; D. Protase, Autohtonii in Dacia, vol. I, Dacia romand, Bucu-
o5ti, 1980 ; I. 1. Russu, Daco-gefii in Imperiul roman. Bucuresti, 1980 ; idem Etno-
¢eneza romdanilor, Bucuresti, 1981, p. 141—144 ; 165—193.
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lumea geto-dacd. Etniilor traditionale din zona carpato-danubiana, Ii se
adaugd, ca de reguld, lumea colonistilor, indiferent din ce parte a im-
periului a fost adusd !®, iar sinteza etno-genetici se va aprofunda si
extinde simultan nu numai in limitele celor doua provincii Moesia si
Dacia, ci si in spatiile geografice unde efectiv fortele militare ale Romei
au lipsit.

Sa intelegem prin aceasta o parte — cea de rasarit a Cimpiei Mun-
tene, nordul Moldovei si zona nordicd a Transilvaniei locuiti de dacii
liberi. Acestea sint recunoscute ca zone de influenta.

Dar influenta a fost atit de mare si de puternicid in teritoriul cu-
prins intre Nistru si Carpatii Orientali, incit nu se poate concepe acest
proces larg decit numai prin existenta indelungatd a provinciei Moesia
Inferior (respectiv Scythia, din sec. IV en.).

Pornind tocmai de aici, prof. Radu Vulpe a ajuns la cunoscutele
consideratii din Istoria Romaniei, I, 1960, p. 525 : ,,Circulatia romana
prin mijlocul acestor teritorii era tot atit de frecventi ca si inainte. Ne-
gustorii, trupele, functionarii provinciali, puteau folosi cu destuld sigu-
rantd drumurile dintre Dobrogea si sud-estul Transilvaniei, nici o pri-
mejdie nefiind de temut din partea localnicilor, dezarmati si tinuti
in respect de numeroasele si puternicele unitdti de pe linia sinucasa a
limes-ului, care ii inconjura din toate partile. Contactul lor cu repre-
zentantii civilizatiel romane si influenta infloritoarei vieti romane din
provinciile vecine n-au putut rdmine fird efecte asupra culturii lor.
Dovezile arheologice ale pdtrunderii economice si culturale romane in
Moldova si in Muntenia sint foarte frecvente. Monedele romane impe-
riale se gasesc peste tot in interiorul acestor regiuni si in numar mult
mai mare decit in tarile care ieseau din sfera autoritadtii romane ime-
diate. Dacd viata pastorilor si plugarilor geto-daci de aici s-a desfasurat
numai in modeste forme rurale, fara cladiri de zid si fard pietre scrise,
nu este mai putin adevdrat ci cultura romand a trebuit pind la urmé
sa-i cistige intr-o oarecare madsurd si pe ei, ca pe fratii lor de peste
Dunére si de peste munti®,

Aceastd situatie, astfel schitatd, se va mentine pentru teritoriul
carpato-danubian, in forme de mult determinate arheologic, chiar si
dupa retragerea aureliani !, In ciuda deosebirilor ce decurg din strue-
tura organizatorici a Romei imperiale, cele doui provincii, Dacia si
Moesia Inferior, concurd plenar la plamada noastri etnici. Subliniem
insd un fapt important si anume, cd incd de pe atunci unitatea de neam
si de limbd, in plind fuziune si alambicare, videa si semnele unei iden-
titdti administrative si militare. Cu titlu de exemplu, sa stdruim putin
asupra acestui aspect.

10 D, Macrea, op. cit, p. 176—256 ; I. 1. Russu, op. cit, p. 190—195.

It D. Protase, Problema continuitdtii in Dacia.., p. 103, 202 ; M. Macrea,
op, cit.,, p. 436—479; 1. Ionitd, op. cit., p. 86—117; I. I. Russu, Etnogeneza,
p. 195—207. ‘
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Documentele epigrafice si literare analizate mai in detaliu in
ultima vreme, au dus la cunoasterea unor guvernatori ai Daciei Supe-
rior care au preluat apoi conducerea in provincia Moesia Inferior, ca de
exemplu : Sextus Iulius Severus, conduce Dacia Superior intre anii
119—127 en., iar apoi Moesia Inferior intre anii 128—130 e.n. 12

Ordinea de guvernare a celor doud provincii putea fi insd si in-
versa, Astfel, P. Helvius Pertinax se afld in fruntea Moesiei Inferioare
intre anii 175—176 en., si apoi in fruntea celor trei Dacii intre anii
177—180 en. 13, Publius Septimius Geta este numit in Moesia Inferior
intre anii 193—194 en., iar intre 194—198 e.n. el guverneazd cele trei
Dacii : Apulensis, Porolissensis si Malvensis 14,

Fostii guvernatori ai Moesiilor erau preferati la conducerea Da-
ciilor fiindca ei aveau posibilitatea, incid din timpul functiondrii in pro-
vinciile amintite, sd facd cunostintd cu problemele militare ale Daciei
invecinate. Interesele si problemele fuzionau adesea.

S-a constatat astfel cd cele doud provincii, Moesia si Dacia, erau
acordate fostilor legati ai legiunilor chiar din aceste provincii. De exem-
plu M. Claudius Fronto cunoaste Limes-ul Dundrii de Jos in calitatea
sa de comandant al leg. XI Claudia (cu sediul la Durostorum), ca sa
fie numit apoi intr-o situatie critici pentru Dacia, in fruntea acestei
provincii, intre 166—170 e.n. 15,

Desigur putem urmdri strinsele legituri militare intre cele doud
provineii si prin ,circulatia® unor militari activi sau veterani.

Astfel FL. Antonius Romanus, beneficiarius consularis al leg. XIIl-a
Gemina Antoniniana de la Apulum, inchind o inscriptie zeitei Diana in
Dobrogea, la Taita (anul 218 en.) 16, Prezenta sa in partea de nord-vest
a Dobrogei poate si explice importanta economicd pentru Dacia a dru-
mului care, traversind regiunea litoralului, ajungea pe Valea Siretului
si prin pasul Oituz pina in Transilvania 17,

Consemnam, de asemenea, prezenta a o serie de militari din
leg. XIII-a Gemina, in Dobrogea : fostul centurion L. Aemilius Severus
de la Tropaeum Traiani ¥ ; Q. Baebius Proculus si C. Antonius Fronto —
fost beneficiar consular — la Tomis si in imprejurimi etc. 19,

12 A. Stein, Die Legaten wvon Moesien, Budapesta, 1941, p. 66—67. J. Fitz,
Die Laufbahn der Statithalier in der rémischen Provinz Moesia Inferior, Weimar,
1966, p. 46, 57. I. Piso, Fasti provinciae Daciae (rezumatul tezei de doctorat), 1983,
p. 8 si 14,

3 A, Stein, op. cit., p. 80—81; J. Fitz, op. cit,, p. 48 ; 1. Piso, op. cit., p. 9,
19. D. Tudor, Pontica, 7, 1974, p. 39—45,

14 A Stein, op. cit., p. 80—81. J. Fitz, op. cit., 49, 66. I. Piso, op. cit.,
2. 9 si 16.

% CIL, 1II, 1457 — ILS 1097 = I. I. Russu si colab. IDR, III, 2, Bucuresti,
1680, nr. 90. CIL, VI, 1377 (= 31640) = ILS, 1098. C. si H. Daicoviciu, Acta MN,
4, 1967, p. 78—-81. E. Thomasson, Laterculi praesidium, Moesia, Dacia, Thracia,
Goteborg, 1977, p. 39 si 42—43.

6 CIL, III, 6161 = Em. Dorutiu-Boili, ISM, V. Bucuresti, 1980, nr. 247.

7y, Parvan. Cetatea Ulmetum, 2, ARMSI, s. 2, t. 36, 1914, p. 136—123.

8 CIL, III, 14214 8

¥ CIL, 111, 12497 ; AEM, 8, p. 24, nr. 63, CIL, III, 7545, cf. A. Aricescu,
Armata in Dobrogea romand, Bucuresti, 1977, p. 44—45.
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Semnificativd in acest sens este situatia lui Titus Valerius Marcia-
nus, nascut in canabae-le de la Troesmis — si el fost beneficiar consular
— care urmase in cariera sa militard, leg. V-a Macedonica, in anul 162,
in Orient, iar in 166 pe frontul marcomanic, ca si fie lisat la vatrd in
170 in Dacia (unde fusese transferatid legiunea). El precizeazi insa ca
»5-a Inters la larii sdi% (reversus ad lares suos), adicd in canabae-le de
la Troesmis 2. _

Un exemplu elocvent ne oferd si C. Valerius Iulianus de origine
din colonia Ulpia Zermizegeiuza, capitala Daciei, ajuns primus pilus al
legiunii XI Claudia de la Durostorum, cum ne dovedeste monumentul
sau funerar, descoperit recent in Du‘qare lingd Ostrov 24,

Acestea sint numai citeva example asupra cirora ne-am opnt
pentru a sprijini ideea unitatii intre cele doud maluri ale Dunirii, pina
la tArmul vest-pontic, in sec. I — III e.n. ) g

i dacé facem o retrospectivd asupra perioadei dominatului pina la
venirea bulgarilor -VII), vom constata situatii absclut similare.
Fiindcd este un fapt prea bine cunocscut ci retragerea aureliand a insem-
nat in realitate ¢ mutatie pur administrativ-militard de naturd sa mas-
cheze realitatile din nordul fluviului, in conditiile marilor migratil.
Romanizarea mult avansatd la acea datd continua cu intensitate nu nu-
mai in Scythia Minor cu zonele aferente din Moldova si Muntenia, pe
care le-a controlat si dominat dintotdeauna din acest punct de vedere,
ci si asupra mtrcgmm teritoriu care reprezintd acum Romdla._Daaa,
mult avansatd in acest complex proces, rimine o zond efectiv romani-
zatd pe parcursul a circa trei veacuri, dar continua in realitaie si con-

stituie obiectul zceluiasi fenomen istoric, gratie tocmai DI‘O\lnCl’ﬂ c*mtrf-
Dundrea de Jos si M:uc in plina ascensiune romano-bizantinid 2. =

Chijar dacd pe locul Daciei dispiruse o forma de org,dmzaref"pro--
vinciala, tipic rcmand — de ordin administrativ si militar — in schimb,
raminea, din punct de vedere etnic, o puternicd entitate, popor'ul daco-
roman. Acesta, cu formele sale de manifestare date de nolle conditii, se
unea material si spiritual cu masa etnicd dintre Dunére si Mare, al carei
ascendent roman se continua in formele noi date de apropierca cu noul
sediu al imperiului de rdsérit, Constantinopole. De pe acest teritoriu a
continuat, cu si mai multd vigoare, si se exercite in nord, influente
social-economice si culturale, dintre cele mai importante si mai variate,
care dau ampr(‘nta splrltua litatii roménesti de mai tirziu. Concepem
procesul romanizdrii, pind la venirea slavilor si bulgarilor, ca o. con-
tinuare fireasca a 1ega urilor nemijlocite care s-au stabilit in decursul
veacurilor intre nordul si sudul Dunérii, respectw sec. IV—VIIL. Spunem
sec. VII, ca termen dat de venirea bulgarlloz . cu observatia ci docu-
mentele arheologice infirmd aproape in totalitate prezenta statornicd a
acestel etnil in spatiul cuprins intre Dunirea de Jos si Iarea Neagrai.

0 CIL, 111, 7505 = ILS, 2311 = ISM, V, nr. 160. =

I M. Barbulescu-Munteanu, A. Radulescu, Pontice, 13, 1982, p. 133—159.
22 1. Barnea, DID, 2, p. 369—502.

% Idem, DID, 3, Bucuresti, 1971, p. 7—89.
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Romanizarea inseamnd in perioada sec. IV—VII o accentuatd cris-
talizare a etniei striromaénesti, in formele de manifestare date de noile
conditii istorice si care reprezenta entitatea nord-dundreand a marii
mase umane care se intindea si in sud, dar care continua sa vietuiasca
sub scutul protector al imperiului de rasdrit. Astfel, premizele funda-
mentului etnic roménesc, ivite in epoca principatului, capiald valente.e
unor realitdti reiesite din indelungatu: amestec geto-daco-romen, cu-
prins intre sec. I—VII en, in cadrul ciruia, fundelul geografic dat d2
cele doud provincii, Dacia si Moesia Inferior (Scythia Minor) avea si
ocupe loc in istorie potrivit cu contributia fiecireia la prefigurarea

natiei roménesti, intr-o unitate absolut organicd. Fiindcd indepondent
de organizarea statald a imperiulul roman — si in perioada principtului

si in cea a dominatului — in cuprinsul caruia cele doud provincii func-
tioneazd separat (sec. II—III e.n.), apoi in contacle frecvente si intenss
{sec. IV—VII), unitatea etnicd % se desdvirseste in cuprinsul acelor Lo-
tare care aveau si formeze peste veacuri statul romin. ‘n cuprinsul
acestuia se incheagd limba si poporul romé#n, mostenitor al atributelor
majore geto-dacice si romane, dind specificul inconfundabil al uneil civi-
lizatii care se intinde unitar in spatiul carpato-danubiano-pontic. Acestia
sint romaénii, zdmisliti deci decpotriva in aria careia 1i se circumscriu
in primul rind Dacia si Moesia Infericard (Scythia Minor) cu teritoriile
lor aferente, romanizate tot atit de intens ca si in organismele provin-
ciale propriu-zise.

DAZIEN UMD MOESIEN (SCYTHIA) — BESTANDTEILE DES RUMANISCHEN
ETHNJS

Zusammenfassung

A, RADULESCU

Der Verfasser beschreibt eingehend die Rolle der Provinz Moesia Inferior
im ethnischen Problem des ruménischen Voikes und den Beiirag der Dobruds-ha
zur historischen ruminischen Sruiktur. Dank der ersien Kontakte, scheon aus dem 1.
Jh, vauZ., macht die zukinfiige Provinz Moesia Inferior (im Jahre 86 uw.Z. gepriin-
det) wesentliche Schritte auf dem Weg der Romanisierung, Die elhno-genetische
Synihiese vertieft und erweitert sich in den Jh. 1—3 u.Z.

Nach dem Riickzug des Kaisers Aurclian, wird die sthon damals sehr fort-
gaschrittene Romanisierung auch dank der im vollen romisch-byzantinischen Auf-
schwung befindiichen Provinz zwischen der unteren Donau und Meer, forige-
iGhrt,

4h

I. 1. Russu, Einogeneza romdnilor, passim.





